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nasilsiniz

Eski Roma‘da diktatorler al-
t1 ay icin se¢ilirdi. Cogu da
bu siire dahi dolmadan isti-
fa etti. Tanmnan siire biraz
daha uzun olsayd, siireyi da-
ha uzatma tutkusuna kapi-
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21 EKIM 1983
70 LiRA

Yil: 3 Sayi: 38

labilirdi diktator. Ve iste bu-
nun icindir ki ona ancak

HAFTALIK SANAT VE KULTUR GAZETESI

kendisini sectiren ihtiyac
karsilayacak kadar zaman
birakilmaktaydi: Bu siire
icinde baska niyetler tasarla-
yip tezgahlayacak zamam
yoktu katiyen.

JEAN-JACQUES
ROUSSEAU

60. yilda
genel af
gereklidir

(Yazisi 12. Sayfada)

Oktay Akbal ile bir konusma:
‘“Biz politikada, yonetimde bir
yer kapmak niyetinde degiliz’’

(Yazisi 12. Sayfada)

Yepyeni partilerle, yeni bir segcime gidili-
yor. 1920’li yillarda, Kurtulus Savasinin
atesi icinde, bir yeni olusum gecirmis olan
Turkiye toplumu, mirasina sahip bulundu-
gu Cumbhuriyetin temelleri konusunda da
fikir sahibi olmalidir. Nasil bir meclis dusu-
nilmistir? Nasil bir Hikiimet kurulmal-
dir? Bakiglarimizi bir an geriye cevirerek,
anilarimizi tazelemekte yarar var... Dusu-
nilenle, yasama gecirileni karsilastirmak
icin, bellegimizin surekli taze kalmasi ye-
rinde olur distincesiyle, secim ve Hikimet
olusumu surecinde, hatirlatmamiz siirdi-
recegiz....

@ ‘‘Efendiler! Millet bizi buraya gon-
derdi. Fakat ilaahirilomiirbiz-bura-
da ve bu milletin idaresini ve haki-
miyetini mal-i mevrus gibi temsil et-
mek i¢in toplanmis degiliz. Ve sizi
toplamak ve dagitmak hakkini hi¢
kimse haiz degildir. Millet bilmelidir
ki, bir giinde vekillerini toplar ve
gonderir. Buray: hicbir kimsenin tak-
yid etmeye hak ve saldhiyeti yoktur
ve olmamahdir.”’

s

Af,

gecmise cekilen hir siingerdir

Gelecek hafta, Cumhuriyetimiz  60. yilini doldurarak, altmis-
bir yasina giriyor. Toplumlarin tarihinde, altmis yillik bir si-
reg, goz acip kapayacak kadar bir zamandir. Ama, insanlarin ya-
samindan alindiinda, dyle kisacik bir ana sikistirmak mimkiin

degil. Tam tersine, Cumhuriyetimizin ilan edildigi giin dogmus -

olaniar, bugiinlerde, sa¢i sakal agarmis,altmis yasi gerilerde bi-
rakan, ¢ocuk ve torun sahibi insanlardir.

Tagbasmasi graviirlerdeki yas basamaklarina oranlanacak olur-
sa, merdivenin ilk béliimiinG ardinda birakmis, inis basamaklari-
na ylrimus bir dizlem...

' Ve aecmis altmis vil. sévle bir sinema seridi aibi adzden aeci- | -

Ve Tlrkiye toplumu, 6niine konulan bdylesine biiyiik bir mis-
yonu evlatlarini kurban ede ede asacak gticte bir saglamhiga sa-

‘

l$te bu sadlamliga dayanarak belirtebiliriz ki, olusumlarin te-
melinde yatan toplumsal degisimin gerekleridir. Bazilari ne ka-
dar kan akarsa o kadar tez saghga kavusulur diye dusunur. Biz,
toplumsal gelismelerin, insan dgesine dayandigina inandigimiz
icin, her olusumun dénusuminde kurbanlarimizi en aza indirmeyi
bir toplumsal bor¢ sayariz.

Bu borcu ddeyebilmek igin, altmls yasini dolduran Cumhuri-

' yptnmczm altmisbirinci ya: na, ggw nusmne»p}r siinger ceke-
b W nolitik calkantilar ne 4 a&w W

airebilmeliviz. Secim sonrasi

@ ‘‘Kanun vaz'inda Heyeti Vekile
miistakil bir vaziyet ile Meclisi ali-
nizin karsisinda ahzi mevki etmek se-
Iahiyetine malik degildir. Heyet-i ce-
lileniz onlarin mevcudiyetini nazari
itibare almayarak kanun vaz’eder-
Ve onlarin vazifesi bu kanuna teba-

Nasil bir hukimet?

iyet ve itaat etmekten ibarettir. He-
yeti Vekilenin her bir uzvu olsa olsa
heyet-i celilenizin i¢inde bir aza gi-
bi, bir mebus gibi yalniz fikrinin te-
celliyatini ve miitaldat-1 zatiyesini
soyleyebilir.”’

(Yazisi 3. Sayfada)
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Ozanimiza
sahip
cikalim
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Hasan Hiseyin’in bakim mas-
raflarina katkida bulunmak iste-
yen okuyucularimiz igin;

Tirkiye Is Bankasi Cagaloglu
subesinde 2188 nolu hesap acti-
rilmustir.

Universiteler acilirken

Belge alan égrenciler... Universite kapi-
sina yigilan yuzbinler... Diplomalilarin
da dahil oldugu issizler ordusu... Tum bun-
larla birlikte ¢arpik bir ekonomik yapiyla bir-
likte geleneksel deger yargilarinin yitirildi-
gi, yerine yenisinin de konulmadig bir kil-
tursuzlesme ortami. f

Kimdir genc insan? Unnversﬂe kavrami
nasil algilaniyor? Bunca sorunlarina ve zor-
luklarina karsin gencler neden yuksek 63-
retim yapmaktadireniyor? Fakiilte secimle
rinde etkin faktor nedir? Universite secme
sinavindaki basarida etken olan faktorler,
nelerdir? Sorunlar ve bunca soruna karsi-
lik bugtine kadar ne gibi c6zim yollan aran-
mis, neler yapiimis, nelerin yapilmasi gerek-
mektedir?

Bu sorularin  yanitlarini kapsayan, Me-
buse Cinmen'’in hazirladi@i  “‘Universiteler
acilirken” baslikli arastirmay: 5. sayfamiz-

Omer Faruk Toprak
Siir Odilii
sonucland:

Omer Faruk Toprak Siir Oduli Segici Kuru-
lu, Fiiruzan Toprak, Mehmet Basaran, Sennur
Sezer ve Alpay Kabacali’nin katilmasiyla top-
lanmus; istanbul disinda oldugu igin toplanti-
ya katilamayan Tekin Sénmez’in raporunu da
degerlendirmeye almistir.

Se%ller Kurulu, Ah Puskillioglu'nun “Giil,

S g ardum® adbAnmens Aditle defer sy

da yayimlamaya baslarken, tim ylksek 63-
retim genclerine, yeni égretim yilinin sorun-
larinin ¢oztumiinde ilerleme kaydedilen bir
yil olmasi dilegiyle basanlar diliyoruz.

@ Bulgulara gore Dogu Ana-

dolu ve Dogu Karadeniz
kirsal alanlarinda yiksek 6greni-
me girme arzusu diger yorelere
oranla daha fazladir. Bunun te-
mel nedeni bu yoéreler kirsal
alanlarinin ekonomik acidan is-
gliciine buyuk seyler vaad etme-
digi noktasinda digumlenir. Ger-

cekten de bu iki ydremiz isgocu
veren yorelerdir.

@ Birciftci cocuguile birsa-

nayici cocugunun sinava
girme yonunden karsilastiriima-
s halinde ciftci cocugunun sina-
va girebilme umudu 1 iken, sa--
nayici cocugunun bundan 34.3
kere fazladir. Bu yapi Turkiye'de-
ki yuksek egitimin firsat esitsiz-
ligi acisindan toplumsal icerigi-
ni géstermektedir.
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' rilecek olursa,

co
samin: dolduracak olaylarta karsilasmak zor degil. Hatta, denile-
bilir ki, Tarkiye Cumhuriyetinin altmis yili, catlayan bir toplumsal
yapinin, yeni bir yapiya déntismesi stirecini kapsadidi icin, belki
de bitiin bir cadi bagrinda tasimaktadir. Dogrudan tarima dayal
bir feodal toplum yapisindan, neredeyse endustrisi toplumsal ge-
lirinin yarisini asacak bir kentli topluma merdiven dayamistir. Boyle
bir gecisin hi¢ sancisiz olacagini sanmak, safdillik olur.

Toplumsal olaylara da safdilce bakamayacadimiza gére, ger-
¢ekleri bltun katihgiyla degerlendirmekten sakinmamamiz gerekir.
Gercegin bir yiizli bu ise, sancinin getirdigi yiiki de cekmeye ha-
zirlanmaliyiz. Heveslendigimiz toplumlarin bir ¢ag boyunca ya-
sadiklan sancilari, bir batinda yiklenmek gibi agir birsorumla karsi
karsiya kaldigimiz agiktir. Bir halkin 6ntne, yizyillan on yillar icin-
de yasamak gibi bir durum ¢ikanildiginda, sancisiz asabilmesi za-
ten olanaksizdir. Degisimin ivmesi arttik¢a, sancinin zonklamasi
da yiikselecektir. Gegen zamana onar yillik dilimler halinde ba-
kis , butin bu déniistmlerle, sancilann dogum yaklasimlarini be-

1k Gocugun da dtesinde gercekten birinsanya: = kimse bilemez, Ama, se¢if : ;
"gecmisle hesabini tam gérmeye hazir bir Tirkiye birakmak da,

o T

kimse bil

sorumlularin ~ gérevi olsa gerektir. Unutmamak zorundayiz ki,
ceza bu hesaplasmamn bir ylUzi ise, af da oteki ytzudiir.

Clnki, af, sugu ortadan kaldirmasa bile, su¢lunun yeni bir ya-
sam duzeyine cikmasina gerekge olusturur. Buna bitin suclu-
lar dahildir. Toplumsal ¢alkantiya neden olan herkes, kendi vic-
danini rahatlatmakta, bir ipucu bulacagindan, af, ayni zamanda,
yasal yollari zorlayanlar icin de bir korunak haline gelir.

Yarina bakarken diintin yikiini tstimuzde tasimamalyiz. 29
Ekim 1983 gelecegin bagrina tertemiz dogmalidir. Unutmamak
gerekir ki, cezaevleri inanmislarin okulu, yozanlarin cehennemi-
dir. Gergekgi bir karar, cehennemi séndirecek, yasami okul ha-
line getirecektir. Oneri bizden, bunu gerceklestirmek her zaman
oldugu gibi karar sahiplerinden.

m sonrasina:mahkemeler strse ile:

lirlemeye yetecektir.

.

J

Oliimiiniin 59. yildoniimiinde Ziya Gokalp

Cahit Tanyol ve Emre Kongar, sosyolog,
yazar ve sair Ziya Gokalp’i (Diyarbakir
1876-Istanbul 25 Ekim1924) yasam, ide-
olojisi siyasal ve diisiince tarihimizdeki
yeriyle inceledi. »

(9. sayfamizda)

Cahit Tanyol:
“Ziya Gokalp neden
Marksgiliga ve sosyalizme
yonelmemis de toplumun ve dev-
letin kurtulusunu Durkheim
sosyolojisinin kavramlarindan
biri olan dayanmigsmacilikta aramis-
tir? Ciinkii Marksc¢ilik kapitalist
bir toplumun {iriinii idi. Orada
s6z konusu olan ..sémiirii ve ¢a-
tismadir. Ziya Gokalp kafasini

Zonguldak 100. Yl
Vakfy’nin yarismalan
sonuciandi

Zonguldak 100. Yil Vakfi’min diizenledigi “1983 re-
sim, fotograf, siir ve dykii yarismasi” sonuglandi:
RESIM: (43 yapit katildi)

1. Mehmet Yiicetiirk “Zonguldak Yolu ve Uyuyan
Kadin”

2. Seref Bigall “Ocakta Madenciler”

3. Mehmet Basbug “Zonguldak’da Komiir Tasiy1-
cilar”

FOTOGRAF: (49 yapit katildi)

1. (Verilmedi) ;

2. Osman Zeki Oral “Alaph, Boliicek Kéylinde Gii-
l'es”

3. Turgay Atalay

OYKU: (20 yapit katildy)

1. (Verilmedi)

2. Inci Aral “Kiyida”

3. Mchmet Giiler “Bir Yiirek Usiimesi”

SiR (68 yapit katild1)

Ik ¢ odiil verilmedi.

Mansiyonlar: Yiicel Barut “Zonguldak Koémiirii
Gozlerim”, Hamit Kalyoncu “Zonguldak”, Sevket
Yiicel “Zonguldak iizerine”

Yarigmada basarili bulunan yapitlar Ankara ve
Zonguldak’ta sergilenecek.

kuramsal ve soyut diisiincelerden
kaldirip biraz gergeklere bakmis
olsaydi Osmanh Imparatorlugu?
nun ¢6kmesinin gerisinde emper-
yalizmin ayak izlerini gorebilirdi.
Fakat o, yeni bir toplumun, yeni
bir devletin yaratilmasi pesinde idi
Bunun i¢in de sosyal bir dayanis-
maya gereksinim vardi, diisiince-
sinin odak noktas1 bu oldu?

Emre Kongar:

“Gokalp yanls ve eksikle-

ri olan, fakat Tiirkiye’nin
gerek siyasal, gerekse diisiinsel ta-
rihinde bir doniim noktasim be-
lirleyen bir bilim adamidir. O’nu
ne yanlissiz, eksiksiz, adetainsan
istii  bir varlhik haline getirelim,
ne de diisiinsel ve siyasal tarihi-
mizdeki yerini yadsiyalim?’

F______‘ £

Sirince'de bir ev...

Efes- Sirince (Kirkica) yol ayrimindan

“Bu yazi, ne salt bir arastirma, ne bir ro-
‘portaj, ne bir anlat1 ne de anilar dizisidir. On-
celikle tarihsel ve giincel, baglantili baz1 ol-
gular: deseleme istegiyle hazirlanmistir. Sii-
re¢ icinde ele alinan bu olgularin en 6nemli-
leri, Efes, Selcuk Kusadas: ve ozellikle Sel-
cuk’agokyakin Sirince (eski ad1 Kirkica) ko-

yuniin gecmisi, toplumsal ve etnik yapisi ile

ozellikle yoredeki ekonomik degismeleri ol-

mustur.

Ana endise, hakim irklar olan, Tiirk-
Muiisliitman niifus ile Anadolulu Rum niifu-
sun genellikle dostca ve sicak iliskilerinin sa-
sirtict ve sevindirici yonlerini 6ne ¢ikarmak
olmustur.

(Yalgin Ulukaya’nin yazisi Erol Ozdayrnin
fotograflariyla 6. sayfamizda)
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Ayriday Seciciler Kurulu, agir bir rahatsizhik
gecirengl981’de “Toprak Siir Odiilii”’nii kazan-
mis ve sonradan Segiciler kurulu tyeligine ge- .
tirilmis olan Hasan Hiiseyin’e sevgi ve saygi be-
lirtisi olmak iizere, bu yila ozgii olarak bir “Ha-
san Hiiseyin Jiiri Ozel Odiili” verilmesini de
uygun gormiis; bu odiliin Ali Cengizkan’in
“Cocuk Omriimiiz” adli kitabina verilmesini
kararlastirmistir,

Ataol Behramoglu

PEN Klubii onur
iiyeligine secildi

Finlandiya PEN Kliip .Baskam Lassi
Nummi, bir-agiklama yaparak, sair Ataol
Behramoglu’nun onur tiyeligine secildigi-
ni bildirdi. Nummi, yaptig1 agiklamada ay-
ricaKasim ayinda diizenlenecek bir toplan-
tida Ataol Behramoglu'nun siirlerinin oku-
nacagini da belirtti.

Unlii gitarist
Leo Witoszynskyj
iilkemizde

Avusturyali inli gitarist Leo Wi-
toszynskyj, 27 Ekim persembe aksami saat
18.30’da_Avusturya Kiiltiir Ofisi’nde bir re-
sital verecek. Sanat¢inin resital programinda
Narvaez, Giuliani, Uhl, Ginastera, Bennett,
Leukauf ve Rodrigo’nun eserleri var.

1941°’de Viyana’da dogan Witoszynskyj, Vi-
yana Miizik Akademisi’ni bitirdikten sonra
ogrenimini Andrés Segovia ve Narciso Yepes:
in yanminda tamamladi. Bugiine degin diinya-
nin birgok iilkelerinde konserler veren sanat-
¢1, ¢esitli 6diiller kazandi, uluslararasi festi-
vallere katild: ve ¢ok sayida plak doldurdu.
Witoszynskyj, aymi zamanda Graz Yiiksek
Miizik Okulu’nda profesér olarak ¢alisiyor.

Tiirk Resim Ustalarimin

sergisi aciliyor

Tiurk resim ustalarinin sergisi, 22 Ekim 1983 cumartesi giinii saat
13.00’de Umit Yasar Sanat Galerisi’nde a¢iliyor. 5 Kasim cumarte-
si saat 17.00’ye dek ac¢ik kalacak sergide 45 iinlii sanat¢inin 70 tab-
losu sergileniyor. Halil Pasa, Hoca Aliriza, Nazmi Ziya, Namik
Ismail, Avni Lifij, ibrahim Calli, Osman Asaf, Sami Yetik, Hayri
Cizel, Hikmet Onat, Feyhaman Duran, Sevket Dag, Ruh; Arel, Meh-
met Ali Laga, Zeki Kocamemi, Fikret Mualla, Cemal Tollu, Seref
Akdik, E. Kalmik, Naci Kalmikoglu, Hamit Gorele, Nurullah Berk,
Arif Kaptan, Bedri Rahmi, Fahriinisa Zeid, ilhami Demirci, Or-
han Peker, Ayetullah Sumer, Pertev Boyar, ibrahim Safi Zonaro,
Civanyan, Mahmut Ciida, Esref Uren, Sefik Bursali, Edip Hakki,
Eren Eyiiboglu, Avni Arbas, Ali Celebi, Abidin Dino, Malik Ak-
sel, Elif Naci, Siikriye Dikmen, Nazli Ecevit, Nuri lyem.

- e S .o @ £ [
ISUK’un mizah dergisi ¢ikti...
yazi isleri muidirliigini Yasar
Ozen ve kiiltiir ysnetmenligini de
Alaaddin Gondiir’iin  yaptigi
derginin ilk sayisinda karikatiir-
leriyle K. Bayraktar, K. Ulker,F.
Develioglu, R. Yakal, S.Giinbi-
len, N. Yavuz, M. Onat, E. Yur-
dakul Ragip ve Zafer Temogin
yer aliyorlar.

~ Kisa adi ISUK olan Istanbul
Universitesi Karikatiir Kliibii ay-
lik mizah dergisi ¢ikariyor.

“Papagan” adini tasiyan ve ay-
ik yayinlanacak olan dergide
iiniversite 6grencilerinin ¢alisma-
larina yer verildi. Genel yayin
miidiirliigiinic Ahmet Akanl,
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Glirol Sézer

Uluslararas: 2.

Istanbul Gitar

Senligi Kasim’da yapilacak

Uluslararas: 2. Gitar Senligi, 15-21 Kasim
1983 giinleri arasinda Atatiirk Kiiltiir Merke-
zinde yapilacak.

istanbul Filarmoni Dernegi’nin diizenledigi
istanbul Gitar Senligi, 15 Kasim sali giinii saat
16.30’da Atatiirk Kiltiir Merkezinde Ernesto
Bitetti'nin resitali ile baslayacak. 16 Kasim ¢ar-

samba saat 21'de Serattino’nun biiyiik salon-
da verecegi konserle siirecek. 17 Kasim persem-
be 16.30’da Costa Cotsiolis, 18 Kasim cuma
16.30 Paco Pena, 19 Kasim cumartesi 16.30’da
Manuel Canu, 20 Kasim pazar 16.30 Eduardu
Falu, 21 Kasim, pazartesi 16.30’da  Ruhi
Ayangil-Mutlu Torun’un konseri ile senlik so-
na erecek.

MUKAVVA BiR KAFAYA

Ben ki Cakal Tepe’deyim, hayret
Buralara dek nasil da vuruyor
Motorun vurultusu!...

Yiikii agir, aygaz tiipii olmah
Solugundan belli,

Halim de olsa oyle derdi
Lacivert iistiine kirmuzi boyal...
Yiirilyor Cengelkoy’e dogru

Su yiiriir gibi mor salkimlara...
Sancaginda simdi tam

Mr. Philby’nin bizamanlar oturdugu
Erguvan curugu yal...

Bu kadar kafiye sahibisin de
Niye deniz kenarina inmiyorsun
akilhim?...

CAN YUCEL




a yOi :
Yazi ve fotograflar:
SAHAP BALCIOGLU

ostancida bir adam oturuyor tren yolu-
B nun bitisiginde. Demiryolu bos, adamin
kafasi dolu. Yollar bosla dolu, adamin ka-
fasiysa dopdolu. Bazisinin kafasi bos, cebi
dolu. Onun kesesi bos, kafasi dolu.

Kim bu yaliiz adam? Kim bu, yalmz gibi
goriinen, oysa kocaman bir sevgi cemberiy-
le sarih adam?

Bu ‘‘adam’’in adi Vedat Giinyol. Yetmis-

iki yasinda. Bekar. Bostancidaki o kira evin-
de, anilan, kitaplar: arasinda gegiyor giinii.

- Aksamlarn kizkardesinin Suadiyedeki evine
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gidiyor. Orada yatiyor.

Atatiirkcit geginmek bir siiredir anahtar
oldu. Vedat Giinyol ‘‘ucuzcu’’ degil, gercek-
ten Atatiirkcii, ilerici, piril piril bir kafa. Su
siralarda “Gulewuzlu Ciddilik”’ adindaki ya-
pitinin yeni baSlel iizerinde ¢alisiyor. O da
giileryiizlii, ince, olaganiistil zarif ve terbi-
yeli. Yakin ve uzak. Dikkatli, 6l¢iilii. Akilci
ama duygulu.

SOM U}l

“Yurtsever aydinlara ¢ok Is diisiiyor”

katma ¢abasini siirdiiriirler. Ve bu tiir adam-
lar el evinde oturur. Bak su diinyanin isine!

“‘Giileryiizlii Ciddilik”’in yamsira iki kitap
daha hazirhyor. Bunlardan biri Gandi’nin
yasamoykiisii. Yapit 1963’de ““Yeni Istan-
bul’’da yayinlanmis, sonra da kitap olmus
ama titkkenmis. Dortyiiz sayfa tutacak.

Obiirii ok ilgimi gekti. Profesor Anheg-
ger’le birlikte yiiriitityorlar o konuyu. Bun-
dan yiizy1l kadar 6nce yasamis Evangelinos
Mihailidis adindaki bir Osmanli rumu
““Temasa-i Diinya’’ dedigi bir kitap yazmis.
Yapit, Rumca harflerle Tiirkce kalemle alin-
mus. 1870’lerin Istanbul’unu, o zamanlar adi
‘““‘Pera’’ olan Beyoglu’nu anlatiyor. Giinii-
miiziin iki aydin kafasi isbirligine girigsmis-
ler. Dipnotlar: ve agiklamalarla o ilging ki-
tabi yayina hazirhyorlar.

. . * * * .
GULUMSEYEN BEYEFENDI

O Allahsiz tren sesleri arasinda konusuyo-
ruz. Makinistin her diidiik calisinda, loko-
motif ve dizi dizi vagonlardan olusan katar,
felaket bir giiriiltiiyle pencereden girip salo-
nu yardiktan sonra kapidan sittirolup
gidiyor.

Giinyol sadece giiliimsiiyor.
gicirdatiyorum.

Bunca yildir tonla adam, tonla da cudam
tanmidim. Epey de yazi okudum. Tiirkcede
‘““bay’’ ve ‘‘bey’’ sOzciiklerini onun kadar
‘“‘yerinde’’ kullanan ‘‘adam’’ gérmedim.
Giinyol, yazisina ‘‘bay ¢okbilmis’’ diye bas-

Ben dis

“Endustri devrimiyle patlak veren sinif bilincinin giclenmesi sonucu
ortaya cikan parti olgusu segimle dzdesleserek sirip gitmistir, gidiyor
da. Oyle ki, buglin demokrasi deyince, seclmle partneraraSI amansiz
yarisma geliyor akla ilkten.”

Yirmidokuz yillik devlet hizmetinden son-
ra 1971°de Atatiirk Lisesi Fransizca ogret-
menliginden emekliye ayrilan Giinyol’un eli-
ne gecen aylik yirmidokuzbin lira. Yani, ¢a-
list1g1 her yil icin bin lira. Iyi para dogrusu.
Bozdurbozdurye. Allah Devlete, millete ze-
val vermesin. Amin.

Bostancida kirada oturacaksin. Nasil ede-
ceksin ki ayakta kalasin? Bir yanda yirmi-
dokuzbin, 6te yandaysa kira. Bunlar birara-
da yiirimez. O zaman diis yollara Vedat
Giinyol, kendine yeni ekmek olanaklari bul.
Haftada iki giin ‘‘Yurt Ansiklopedisi’’nde,
iki giin ‘‘Meydan Larousse’’da calisir, geri-
ye kalan ii¢ giin de Bostancida, tren diidiik-
leri arasinda kitaplar hazirlarsan tiraz den-
ge saghyabilirsin. ‘“Yeni Ufuklar’’ neden ka-
pandi? Parasizliktan. Bu olay nedir, bilir mi-
siniz? Kiiltiirlii gecinen, Atatiirkgii gecinen,
insan geginen varhklarm yiizkarasidir, bas-

ka bir sey deﬁ;l

k.b-.* i Al put

bmun bu“a Musumlar-.

ladi mu, bilin ki bu, o kisi i¢in kibarca yazil-
mus, doniisii olmayan bir idam fermanidir.

Ama Giinyol ne bay, ne de bey. Vedat
Giinyol, sézciigiin tam anlamiyla Beyefendi.

* K %

Duvarlarda Sabahattin Eyiiboglu, Azra
Erhat, Orhan Burian, Sait Faik, Aziz Nesin,
Harun Karadeniz, Orhan Duru, Cahit Sitk:
Taranci, Alaattin Bilgi, Muhtar Enata, Bedri
Rahmi Eyiiboglu, Halikarnas Balikgisi’nin
fotograflari. Picasso, Klee, Kandinski, Cha-
gall, Bedri Rahmi, Kadri Ozayten, van
Gogh,CemalNadir, Salvador Dali, Jeronimus
Bosch, Folon, Goya’nin yapitlari ya da tip-
kibasimlan. Kilimler, coraplar, heybeler,
mumlar, nargile, anilar, anilar...

Durdur su treni makinist! Deli olacagim!

—“Olacaglm” deyince akhma geldi, de-
dim. Olusmus insan kimdir sizce? Geri kal-
mls kisiyi nasil tammlax;m&z{! VIO e

' Efendi efendi giilimsedi ama sczu elbet-

te ki oM erir geldt

riz ama, ‘‘olusmus’’da daha bir anlam ge-
nisligi var. Olusmus, yani olmus insan, ol-
mus meyva kavramim ¢agristirtyor burda.
Olmusun karsit1 ¢igdir. Nasil ¢ig meyva, ol-
mus meyva varsa, olmus insan, ¢ig insan da
var diinyamizda, hem de dort milyar: bulan
diinya niifusunun yiizde doksanini asan
oranda.
Yiiziime anlaml anlamh bakti:

— Biz Ingiliz halkini olgun diye bellemi-,

sizdir. Oysa gordiik, ¢cok yakinlarda, Kral ai-
lesinden bir saygin bayin (!) (veliaht olsa ge-
rek), soylu bir bayanla evlenmesinin, o ol-
gun denen halki gece giindiiz sokaklara do-
kiip vur patlasin, ¢al oynasin hora teptirip
nasil oynattigimi. Osmanh sehzadelerinin
siinnet diigiinlerini anlatan surnamelerdeki
senlik Oykiilerini animsatan bilingsiz ¢ilgin-
liklarin bir benzeriydi bu. Olgunluk, 6yle ko-
lay ulasilir bir erdem degildir.

Durdu. Sézciiklerini bir bir segerek
konusuyordu:

— Donelim biz yine, olusmus ya da olgun
insan kavramina. Eskilerin Muhammet Pey-
gamber’e, Mevlandya, daha birgok kimselere
yarastirdiklari bir sifat var: insan-1 kamil, ya-
ni erdem sahibi, her bakimdan aranilir nite-
likleri taslyan kimse. Boylelerine Latincede,
‘‘bilen insan’’ anlaminda ‘‘ homo sapiens””
demyor Ilkkez, Isvegli hekim ve doga bilgi-
ni Linnaeus’un ortaya attigi, sonra Henri
Bergson’un benimsedigi bu deyime gére ol-
gun insan, ‘‘zekdsi sayesinde cevresiyle belli
bir uyum saglamis ve dolayisiyle, yasanan ani
asarak serbestce diisiinmek, akil yiiriitmek
olanagim bulmus insan’’dir. Olgun insan,
bugiinkii anlaminda, bir bakima bilge kisi
demektir. Sozliiklerde bilge séyle tanimlani-
yor: ‘““Cok ve saglam bilen, bildigini kendisi
ve baskasi icin en yararh bigimde kullanabi-
len kimse. ‘‘Antik ¢agin en bilge kisisi Sok-
rates ‘‘kendi kendini tani’’ derken, kendini
de hesaba katarak, bilge kisiyi ‘‘bilmedigini
bilen’’ ‘insan olarak tanimhyordu.

Nefeslenme payr verdi kendine. Sonra
sirdiirdii:

— Birakalim herkesin bilge olmasini. Her-
kes elbette ki bilge olamaz. Ama, bilgelige
ulasmadan da insan olgun olamaz mi, buna
bakalim. Olgunluk, kuskusuz, egitim 6gre-
timle, daha ¢ok da gérmiis gegirmislikle el-
de edilen bir erdemdir. Gérmiis gegirmislik
degil mi ki, nice kentli koylii insani, olaylar
karsisinda, okumuslara, diplomallara tas ¢1-
kartan bir sagduyu mantigiyla dogruya, gii-
zele, iyiye parmak bastiran? Yasar Kemal’-
in, Fakir Baykurt’un romanlarindaki Iraz-

ca’lar ve benzerleri bu olgunlugun birer 6r- - §

negidirler. Kisacasi, bugiinkii ve her giinkii
anlaminda ‘‘olgun insan kime derler’’ soru-
suna verecegim karsilik sudur: Insanlarin ha-
linden anlayan insana olgun denir.
i =~ Q ileri uca nasil varihr?

— Insanlarin halinden anlamak icin, bir

‘asanin/dnce kendinda. cevresinde. “ilikleri.

diikliiklere,saygisizliklara eyvallah demek an
lamina alinirsa, Bati’da bunu aramayalim.
Batili, kendine saygi duyan ve baskalarinin
da kendine saygi duymasini isteyen insandir.
Almanlarin Tiirklere karsi, bize ters goriinen
tutumlarinda, her ne kadar olgunsuzluk var-
sa da, bunu gene de hosgérmek gerek. Oy-
lesine gerek ki, az gelismis bir tilke kosulla-
rin1 gelismis bir iilkeye zorla kabul ettirme
s6zkonusu olunca, olgunluk, yerini ¢ileden
cikmishiga birakir.

LAf uzar gibi goériiniiyordu ama aslinda
bu, yitksek degerde bir analizdi. Siirdiirdii:

— Gene dénelim olgun insan kavramina.
Olgun insan bence, kendi kusurlarim bilen,
kendi toplumunun yasam, egitim, gorgii ko-
sullartm1 hesaba katarak, benzerlerini hor
gérmeyenegitimle her seyin yoluna girecegi-
ne inanarak gelecege umut baglayan insan ol-
malidir. Olgun insan, 6liimlii oldugu igin,
6nce kendine, sonra da yanindaki, yoresin-
deki insanlara aciyan kimsedir.

Giildii:

— Peki, kendi kendisini alaya almayan,
ciddiligi giileryiizliiliikle atbas: birlikte yiirii-
temeyen insan olgun sayilabilir mi? Bence
sayilamaz.

Sozeiiklerden olusan bu portrede Vedat
Giinyolu gérir gibi oldum. Hig ses etmedim.

DEMOKRASI NEDIR ?

— Ya demokrasi nedir sizce? Diye sor-
dum. Hosgoriiniin demokrasiyle iligkisinden

YONETICININ GOREVi

— Yoneticiye diisen baglicagorev*‘insan’’
olmaktir, yani ‘‘kendi 6zel ¢ikarini genel ¢1-
kara, kamu ¢ikarina iistiin tutmadan, sira-
dan bir insan yasami ve de namusuyla ben-
zerleri adina ¢alismaktir’’ dersem, acaba ya-
dirganir miyim? Halkla 6zdeslesmek, en yok-
sul halk diizeyinde yasama becerisini gercek-
lestirmek olmalidir bence, yéneticilerin ilk ve
son varlik nedeni.

Gene tren gecti. Gene o canavar yirtt1 ko-
nusmayi. Sonra uzaklasip gitti. So6z
Giinyolun:

— Bunlan séylerken, Mahatma Gandi gel-
di birden aklima. Diinya goriisii, inang dii-
zeyi bize ters diisse de ona ‘‘biiyiik’’ deme-
mek elimizden gelebilir mi? O, sadenin sa-
desi yasayisiyla, halkinin géziinde ululasa-
rak, kurtard elbirligiyle yurdunu ingiliz s6-
miirgecilerinin elinden. Simdi, halka, yani
yonetilenlere diisen goreyv iistiine diisiinelim.
Nedir, ne olabilir yonetilenlere diisen gorev,
goziinii yonetenlerin yasam bigimine dikerek,
olduklari gibi goriiniip gérinmedikleri gibi
olup olmadiklarina bakmak ve bdylece bir
yargiya varmaktan baska?

Gene giiliimsedi:

— Yoneticinin igtenligi s6zlerinden degil,
davranislarinda gosterir kendini. ‘‘Hocanin
dedigini yap, yaptigin1 yapma’’ 6zdeyisinin
altina yatan gergek budur iste. Yoneticiler el-
bette insaniistii varliklar degildirler, olamaz-
lar da. Osmanhlar déneminde, basta Padi-

“Buglinkii ve her
ginki anlamda “ol-
gun insan kime
derler” sorusuna
verecedim Kkarsilik
sudur: Insanlarin
halinden anlayan
insana olgun denir.
Insanlarin halinden
anlamak icin bir in-
sanin dnce kendin-
de, cevresinde, iyi-
likleri ve kotiliikle-
ri gorip taniyip,
tartip Olcup, kirici-
Iiktan uzak: yetise-
rek, hosgoriye da-
yali bir yasam de-
neyiminde yogrul-
masi gerek.

Peki, kendi kendisi-
ni alaya almayan,
ciddilidi atilerviizli-

mak cok zordur, bilgelik katina ulagsmamis-
lar igin 6zellikle. Yansiz olmak, her sey-
den once adaletli olmay1 gerektirmez mi? Ya-
ni, giigstizii gii¢liiye ezdirmeyen, 6fkesini ak-
liyla yenebilen, sugluyu cezasiz birakmamak
isterken, acimasizligin ¢ukuruna diismeyen
bir tutum degil mi gercek devlet adamina ya-
rasan erdem? Konfucyus, 1.0. 500’lerde,
devlet adaminda, daha dogrusu, devletin ba-
sindaki adamda ya da adamlarda su nitelik-
leri ariyor: ‘‘Fazla masrafa girmeden iyilik
etmek, insanlara, sizlanmadan is gérdiirmek,
yapmak istedigi isi acgozliiliige kagmadan
yapmak, kibirlilige diismeden agirbash ol-
mak, yirtict olmadan heybetli olmak.’’

Biraz dinlendi. Ama fazla diisiinmesine ge-
rek kalmadi:

— Yirminci yiizyil, cunta rejimleri de i¢in-
de olmak iizere, iki tip devlet adami tanimis-
tir: Cekirdekten yetisme politika adami ve
politika disindan gelme devlet adami. Bu
ikincilere 6rnek olarak Atatiirk’le Tito’yu
gosterecegim. fkisi de, devlet baskani olur-
ken getirdikleri iinii, dilnyadan ayrilirken go-
tiirmemislerdir. Cok az devlet adami boyle-
sine mutlu bir sonugla yasamlarini noktala-
mustir. Politikadan gelen ka¢ adam sayabi-
lirsiniz, bizde ve diinyada, {iniinii yitirmeden
koltugundan ayrilmis olsun?

Bardagima ¢ay koydu. ‘‘Seker istemem”’
dedim. Siirdiirdii:

—*‘Politikaci kimdir”’ sorusunaysa, énce
politikanin ne oldugunu agikhyarak yanit
vermeye calisayim. Bir Fransiz diisiiniiriine
gore ‘‘politika, her birilerini korumak baha-
nesiyle, zenginlerden para, yoksullardan oy
koparma sanatidir. ‘‘Mao Ce Tung’a kalir-
sa, bir savastir politika, kan d6kmeyen. Sa-
vassa, kan doken, ortaligi kana bulayan bir
politikadir. Proudhon’sa, politikay:, serma-
yeyi bastaci eden bir gélgeler oyunu, bir 6lii-
ler dans: diye niteler. Kuskusuz, biitiin bu ta-
nimlarda, iktidar pesinde, iktidar yoniinde
oy avciligt dogrultusunda, ¢ikar hesaplarina
dayali, partileraras: bir yarisma sézkonusu-
dur.

Tavana dogru bakti:

— Bir de yiiksek politika var. Bu, bir top-
lumun ¢ikarlari ugruna, genel yarar adina gi-
risilen bir savasim, aklin, mantigin kilavuz-

lugunda bir yiice ugrastir. iste, her gercek ay-

dinin, sairin, sanat¢inin, dzellikle de gergek
devlet adaminin, aklinda, yiireginde, etinde,
kemiginde yasadig bir ugras. Bu politikanin
temelinde ahldk yatar.

Sessiz sessiz giiliimsedi:

— Bir Amerikali disiiniir, ahlak agisin-
dan, devlet adamiyla politikaciy: s6yle tanim-
liyor: ‘‘Devlet adami koyunu kirkar, politi-
kaciysa derisini yiizer.”’

VATANDAS VE SECMEN KiMDIR ?
— Lafimiz buraya gelince, kendisine hiz-
met gb}ﬂrulecek_)fa da tiirlii yollarla oyu ali-
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sinin

.:“:y

i, yazar ha yazar.
, benim cebimizdedir. \
Giinyol ve onun gibilerse, kafamiza, kiiltii-
riimiize, diisiince ufkumuza yeni bir seyler
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 — “Olugmus insdn

kimdir’’ diye s"éruyor-
sunuz, karsitin1 *‘Geri kalmus kisi’’ diye vur-
gulayarak. Buna ‘‘olgun insan’’ da diyebili-

ve kotiilitkleri, goriip tamyip, tartip/6lciip,
kiriciliktan uzak yetiserek, hosgoriiye daya-
I bir yasam deneyiminde yogrulmasi gerek.
Hosgoriilii insan olmak, yabanliklara, ho-

\
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Yersiz suirtiismeler

ERHAN BENER

omut’un Agustos sayilarindan birinde, ‘‘Bir Hesap Sorunu”’

bashgiyla yayinlanan kisa bir yazimda, her hangi bir yanls
anlamaya olanak vermeyecek kadar acgik ve secik bir bigimde,
“‘Cevdet Bey ve Ogullar’’ romaninin yazari Sayin Orhan Pamuk’-
un ¢esitli gazete ve dergilerde yayinlanan yazilarinda ve kendi-
siyle yapilan konusmalarda, baslangicindan bugtine tim Tirk ro-
manint ve romancilarini genel sdzlerle elestirmesini, klicimse-
mesini, bir bakima yok saymasini ele alarak, bu tir kapsamli ve
genel degerlemeler yapmak i¢in insanin pek ¢ok okumasi gerek-
tigini, henlz yirmi alti yasinda oldugunu 6grendigimiz yazarin boy-
lesine iddiali sonuglara varmak i¢in ¢cok gen¢ oldugunu, Turk ro-
mani ve romancilan hakkinda bir sentez yapacak kadar kitap oku-
masina bile yasinin yetmeyecegini belirtmistim.

Bu sézlerim kuskusuz yalniz Orhan Pamuk’a yonelik degildi.
Bu tir genel degerlendirmelere, sagda solda sik sik rastliyoruz.
Yalniz edebiyat alaninda da degil. Oteki sanat dallarinda, bilim-
de, politikada, ekonomik ve toplumsal sorunlar tartisilirken, bir-
takim genellendirmelerle sonuglara varmak kolayimiza gidiyor an-
lagilan. Hele, araya ustalikla, *‘Baz istisnalar disinda” gibi ge-
rektiginde kendimizi arkasina atabilecedimiz savunma s6zclk-
leri de kullandik mi, uzun boylu arastirmalar yapmaga, kanitlar
gostermege, belgeler buimaga, nesnel davranmaga gerek kal-
madan, herkese ve her seye yukardan bakmaga kendimizi yetki-
li ve hakh goriyoruz.

Somut'ta yayinlanan yazim agik¢a iste bu tir davraniglar eles-
tirmeye yénelikken, Sayin Onder Senyapili, Milliyet Sanat Dergi-
sinin 15Eylul tarihli sayisinda, Orhan Pamuk’un romanini ele al-
digi yazisinda, benim bu yazima- isim vermeden- deginerek, ner-
deyse okuduklarini hi¢ anlamadigini sandiracak bigimde, sdyle-
medigim seyleri bana sdyleterek, yakisiksiz birtakim sonuclar
Gikariyor.

Gosteri dergisinin Ekim sayisinda yayinlanan ‘‘Sanatc¢inin say-
ginh@’’ bashkh yazimda, yazarlarin, sanatgilarin énce birbirleri-
ne karg! saygih davranmalarindan sézederken, bu yazimi hakli
¢ikaran bir érnekle hemen karsilasacagimi  dogrusu
distinmemistim.

Ne diyor Onder Senyapili? Yazisinin bu bélimini aynen asa-
Giya aliyorum:

“... Daha daha, insan glinde 50 sayfadan yilda sunca, onca
yilda bunca kitap okuyabilirmis. Yazarin yag! dikkate alindigin-
da, bunun su denli yilini da ‘““gocukluk yillar’’ olarak diismek ge-
rektigine gore, okuyabilecekleri sinirli. Ustelik, okumakla bitmi-
yor ki is, okuduklarini 6ziimleyecek, yoguracak, yeniden yorum-

' layacak ve... Ve “‘Cevdet Bey ve Ogullan” gibi bir yapiti gercek-

lestirecek!... Olur mu?.. Haydaaaa!.. Bu mantikla, gen¢ yasinda
bu diinyadan gekip gitmis ama, geriye bir degil birka¢ yapit bi-
rakmig, bu yapitlar *‘klasik’’ler arasinda yer aimis, yazinsal ye-
tenek ve becerileri glinimizde de yadsinamayan bir sirii yazar
da harcanmis oluveriyor.”

El insaf! Bilyiik bir sanat eseri yaratmanin yasla ilgisi olmad-
gini,Orhan Pamuk’tan daha geng¢ yaslarda daha buyik yapitlar
vermis yazarlar ve sanatgilar bulundugunu, bu satirlarin yazar
da ¢ok iyi bilir. Ama, genis kapsamli incelemeler yapmak, bir Ul-
kenin edebiyati hakkinda iddial yargilar vermek icin ¢ok okumak,
okuduklarini iyi anlayacak bir olgunluga erismek de sarttir. Or-
han Pamuk’u kiskandigimi sanmasin diye sunu da belirteyim, bu
satirlarin yazarinin ilk romani yayinlandiginda o hentiz 23 yasin-
dayd. Fethi Naci’nin 20 yapitlik listesine aldigi Yalnizlar’in ilk ba-
simi yapildiginda da 26 yasinda!

Bu "kiskanma’’ s6zinii de nerden cikardin, diyeceksiniz. Sa-
yin Senyapili’nin yazisinin yukariya aldigim bélimi séyle suru-
yor: ‘‘...Galiba yapit “yadsinamadigi” i¢in yazari yipratiimaga ¢a-
hisiiyor. Neymis, bu yapit hakkinda son yargt, Orhan Pamuk’un
bu ay i¢inde ¢cikmasi beklenen ikinci kitabi gérildikten sonra ve-
rilecekmis. Diyelim, Pamuk'un ikinci yapiti birinci di¢tsiinde ‘‘et-
kileyici’’ bulunamad. ‘‘Cevdet Bey ve Ogullan’ gercegi degdise-

cek mi?... At alan Uskiidar’i gecmis olduguna gére, biniciyi na-
sil alasag ederiz, atih 6niine nasil bir engel koyariz da tékezle-
nir, diye kafa patlatmak yerine, daha hizli kogsmasini nasil sagla-
rz ya da ben daha hizl bir yans gikarabilir miyim diye dusun-
mek daha dogru degil mi?”’

Yazarlhi@ yarnisciia, yazarlar yans atlarina benzetmek ne de-
recede yerinde olur, bir yana birakalim. Ben, Somut’taki yazim-
da, Orhan Pamuk’un romanini okudugumu, ancak roman ustin-
deki digtncelerimi, onun ikinci romanini okuduktan sonra agik-
lamay yegledigimi séylemistim. Bu sézden, ‘“‘Ikinci romant ilki
kadar basarili olmaz da ben de ilk romaninin basarisini unuttu-
rurum’’ diye bir k6t niyete sahip oldugum disincesi nasil gika-
rilir, dogrusu sasilacak bir sey. Sanki Orhan Pamuk’la paylasa-
madigim bir nimet var orta yerde! Sanki o basari kazanirsa, be-
nim basanm gélgelenmis olacak! Otuz yildir roman yazan bir ya-
zara bdyle bir kotl niyet atfetmek en azindan ayip oluyor sayin
Senyapili. Bir daha yapmayin. Tam tersine, geng bir yazarin ba-
sarisi beni ancak sevindirir. Somut’taki o yazimi da, basarisini
golgeleyecek yanlis ¢ikislar yapmasini 8nlemek igin yazdim. Ciin-
ki o tlr s6zler, bir yazar kolayca yipratabilir. ‘‘Cevdet Bey ve
Ogullar”’na gelince, romanin basarisi yadsinamiyormus da o y(iz-
den yazar yipratimaga calisiliyormus. §

Ayakustl elestiri yapmaktan, bir kitabi, kaypak birtakim s6z-
lerle begenmis ya da begenmemis gériinmekten 6zenle kagin-
migimdir. Bu kitapda da begendigim ve begenmedigim taraflar
var. Ama agikgasi onu son yillarin en énemli yapiti sayanlardan
da degilim. Bazi yargilarimdayanilmis olabilecegimi distinerek,
bu kitap hakkindaki distncelerimi, yazarin ikinci kitabindan sonra
aciklama hakkini sakli tuttum. Kaldi ki ben bir elestirmen de de-
gilim. Belki haksiz bir tutum ama bir yazarin ilk yapiti hakkinda
biraz ¢ekingenlik duyulmasi dogal. Ornegin, Milliyet Sanat’in ayni
sayisinda, Tahir Ozcelik, Sevim Burak’in ilk oyun denemesinden
sOzederken, “Acele hukiim vermemek gerekir, biliyorum, ancak
bir ilk izlenim olarak...”” demek geregini duyuyor. Dilerim Orhan
Pamuk ikinci romaniyla gergek ve buylk bir basariya ulasir. O
zaman ilk romaninda, varsa eger, kimi acemilikleri daha btiyiik
bir hosgériyle karsilanir. .

Burada Sayin Orhan Pamuk’tan 6zir dilemem gerek. Qnun,
iki 6dil aldiktan ve évgllere bogulduktan sonra yazdig yazilar-
daki sozlerini, Ustten bakiglarini, genclige ve ne de olsa basari-
nin kaginiimaz esrikligine vererek hos gorebiliriz. Ama sayin Sen-
yapili i¢in bdyle bir 6ziir de yok.

Bakin, sayin Senyapil ne diyor: ‘‘Cevdet Bey ve Ogullari, Tiirk
romani yillardir arpa boyu ile élgulen ilerlemeler gosterirken, bir-
denbire uzun atlamay basaran bir yapit kimliginde.’’

Sayin $enyapili da, sayin Pamuk gibi, son yillarin Tirk roma-
nini bir kalemde silip ativeriyor. Daha dogrusu bu timceden bu
anlam gikiyor. Ama yanhs. Bu sézi yliziinden sayin Senyapili’yi
tim romancilarimiza jurnal ettigim sanilmasin. Cinku asil dusiin-
cesi bagka. Bir paragraf dncesinde soyle diyor: ‘‘Cevdet Bey ve
Ogullari, gagdas Tirk yazininin soluklu, gig¢li, kivandiran umut
veren, olumlu bir gelismeyi haber veren drnekleri arasinda yeri-
ni almigtir kanimizea...”

Demek ki neymis? Cagdas Tirk romani dyle arpa boyu yol git-
miyormus. Sayin $enyapili'nin bu son sdzlerine ben de yiirek-
ten katilyorum. Ama o zaman da Onceki sozlerine ne anlam
verelim?

Asil s6zim sayin Orhan Pamuk’a. Ne denirse densin, eksigiy-
le, fazlasiyla, simdiden yetenekli bir yazar oldugunu kanitlamis
bulunuyor. Bu 6nemli bir saptamadir. Biraksin, yersiz strtiisme-
ler igcine girmesin. Bize ¢cok daha glzel, daha basarili romanlar
yazsin. Hatta, izin verirse, ‘‘Roman gibi romanlar’” yazsin, diye-
cegim. Cuink{, kendisi ne derse desin, yazdidi, gercek bir roman.
Yani roman gibi bir roman. Yok eger, bundan bdyle roman gibi
roman yazmayacaksa, o zaman yazacaklarina baska bir ad bul-
sun. Roman demek sart degil ya!

Aklima gelmigken sorayim. Sayin Pamuk’la birlikte Milliyet Ro-
man 6dalind paylasan 6teki yazarin romanina ne oldu? Kimse

s6zlnuU etmiyor da...

W

s6z eder misiniz?

Pek fazla ditsiinmedi. Bu konularla zaten
doluydu. Giristi:

- Demokrasi, bildiginiz gibi, halkin kendi
kendisini yonetmesidir. Antik Yunan’dan
baslayan dogrudan demokrasi, toplumlar ge-
lisip -bityiidiikge temsil yoluyla, dolayl bir
yonetim bicimine doniismiistiir. Endiistri
devrimiyle patlak veren sinif bilincinin giic-
lenmesi sonucu ortaya ¢ikan parti olgusu se-
cimle 6zdesleserek siiriip gitmistir, gidiyor
da. Oyle ki, bugiin demokrasi deyince, se-
cimle partileraras1 amansiz yarisma geliyor
akla ilkten. Bu yarismada hosgorii, bir den-
ge Ogesidir, dgesi olmalidir da. Oysa, az ge-
lismis iilkelerde, iktidara gelen partilerin dev-
leti babalarimin ¢iftligi sayma egilimleri ve de
eylemleri agirhk kazanmaktadir. Yakin ta-
rihimizde bunun ac 6rneklerine tanik olduk.
Iktidara gelen parti ya da partiler ‘‘biz dev-
letiz”’ diyebilmislerdir. O zaman da ne ol-

“Kendi yagiyla kavrulup okuyucu
destedinde yagamasini siirdirebilen
kac gazetemiz var, sorarim Size.
Halka dogrulan yansitmak ugruna
hapisleri goze alan yazarlar var
bereket. Ne var ki, bunlarin sesleri
‘biyik yiginlara ulasamiyor”

mustu? Demokrasi gitmis, bir avug insanin,
parti iistii, parti dig1 kimi zaman se¢gmen uza-
g1 yonetici tuzagi, basina buyruk bir zorba-
lia birakmisti yerini. Segmen saygisi, bas ol-
ma kaygisina kurban edilmisti.

Gozleri daldi. Gegmisimiz bir filim seridi
gibi geciyordu beyninden. Sonr asiirdiirdii:

— Demokrasileri bekleyen tehlike de bu-
rada iste. Temsilcilerini secinceye dek 6zgiir
olan se¢menler, belli bir siire i¢inde kéle du-
rumuna diiserler. Ingiliz halkina seslenen Ro-
usseau dile getirmisti bu ger¢egi. Temsilci-
lerin kulu kolesi olmak.

— Bundan kurtulus var mi?

— Bagina buyruk bir avug yoneticiye
“‘dur’’ demenin klasik yolu, bugiine degin,
bicak kemige dayaninca ve de halk¢a ayak-
lanmakti. Ama ¢ok yakin bir gegmiste, y6-

neticiyi langur lungur yerinden atmanin kan-

s1z, topsuz tiifeksiz yolu bulundu.

— Nerede bulundu o yol?

— Hani su “‘emperyalist’’ dedigimiz Ame-
rikada. Basini, yarg: organlari, derken ka-
muoyu, elbirligiyle deviriverdiler, ad: skan-
dallara karismus bagkanlarini. Bir devlet bas-
kaninin alasagiedilmesinin belki de ilk rne-
gidir bu, gercek bir demokrasiye yarasir ilk
ornegi.

Giiliimsedi:

— Boylesi bir 6rnegin, yasallasmasa bile,
geleneklesmesini umalim derim.

— Dileginize aynen katilinm. Bir de su ko-
nuyu incelesek: Demokrasi adi verilen yéne-
tim diizeninde yoneticiye ve yonetilene dii-
sen baslica gorevler nelerdir?

likle atbas birlikte
yurutemeyen insan
olgun sayilabilir
mi? Bence sayila-
maz.”

Vedat Ginyol

sah olmak iizere, yoneticiler kendilerini her
zaman halkin, hani, o fetih ¢ilginliklarinda
kanlarini canlarimi acimasizca harcadiklari
halkin ¢ok iistiinde goriirlerdi. Ne acinilasi,
ne utanilasi bir durummus o. Bereket, geldi
gecti o dénem. Tiirkiye, Atatiirk’le Cumhu-
riyet diizeyinde kavustu onuruna ulus olarak.

POLITIKACI DERI YUZER

— Isterseniz, ayagimizi biraz daha yere ba-
salim.Sizce devlet adam kimdir? Politikaci
kimdir?

Kafasi dolu olan i¢in bu sorunun yanit1 ko-
laydi. O da hemen girdi konuya:

— Biraz 6nce yoneticinin niteliklerinden
s0z ederken, bir 6l¢iide devlet adamhig: ni-
teliklerini dile getirmek istemistim. Simdi so-
ruyorsunuz diipediiz, ‘‘devlet adarm kimdir”’
diye. Once Xenophones’den bir alintiyla gi-
reyim konuya. Xenophones, Keyhusrev’in
agzindan soyle tanimliyor devlet adamini:
““Iyi bir devlet baskam, bir aile babasi gibi
davranir. Bir babanin biitiin kaygisi, ¢ocuk-
larinin gelecegini saglama baglamaktir.”” Aile
babalig1 simgesi giizel olmasina giizel ama,
bunun altinda, astig1 astik, kestigi kestik,
buyrukeu bir yetki anlayisi yatmaktadir. Bu-
giiniin demokrasilerinde devlet adami, bir
baba olmaktan ¢ok, ¢esitli diisiiniis ve go-
riiniisteki aile bireylerinin, yani yurttaslarin
buyrugunda, kendi davranislarindan sorum-
lu, attig1 adumlarin hesabini vermek zorun-
da olan bir yiiksek gorevlidir sadece. Bu ba-
kimdan, ger¢ek devlet adanmini, Hollandal
diistiniir Van den Bosch’un agzindan soyle
tamimlayabiliriz: ‘‘Gergek devlet adami, ken-
di 6zlemleriyle genel yarar arasinda, yansiz
bir yargici olabilen insandir.’’ Bir devlet ada-
m1 i¢in, yansizlik, vazgecilmez bir zorunluk
olmali. Devlet adamu da, eti kemigiyle bir in-
san olduguna gore, 6nce canina, sonra ca-
nanina, sonra sonra goniildeslerine, yandas-
lapina yonelik 6zlemlerin tutkusunda, vurgu-
sundadir ister istemez. Peki, kendisi ve cev-
resindeki insanlar gibi diisiinmeyenlere kar-
s1 nasil yansiz olabilir? Iste, asil sorun bura-
da. Platon, diissel Devlet’inde, filozoflarin
basa gegmesini bosuna mu istiyordu? Sinifh
toplumlarda devlet adamlari i¢in yansiz ol-

nacak 1nsan yani nem vatandas, hem de se¢-
men vatandas konusu sahneye cikiyor. Siz-
ce vatandas kimdir? Se¢men kimdir? Hangi
nitelikte olmahdir}

— Vatandas, yani yurttas uyruk demek-
tir, bir ulusun bireyi yani. Her secmen bir
yurttastir ama, her yurttas segmen degildir
belli bir yasa gelmedikce. Secmen, oy veren
kisi, oy verme hakkina sahip kisidir. Secmen,
once, bilingli bir insan olmalidir. Okumus ol-
sun olmasin, bir kimsenin, yurdunun kosul-
larini algilayacak bir anlayis, goriis diizeyi-
ne ulasmis olmasi gerekir. Higbir etki altin-
da kalmadan oyunu kullanabilme yetenegi-
dir bence 6nemli olan. Bir eski politikacinin,
“‘istersek bir odunu da milletvekili sectirebi-
liriz’’ diyen bir politikacinin ‘‘oy deposu’’ di-
ye nitelendirdigi insan kiimesine ‘‘se¢men
toplulugu’’ diyebilir miyiz? Demokrasiler
secmen kavramni ¢ok genis tutuyorlar. Oku-
musu okumamusi, bilingsizi bilingliyi aym kii-
feye koydunuz mu, isin sonu, yakin gegmis-
teki dengesizlige varir.

— Opyleyse, gelecek Tiirk kusaklarinin bu-
giinden alacaklar: baslica dersler neler ola-
caktir, ya da olmahdir?

— Gelecek Tiirk kusaklari, yakin gegmis-
te oy avciligi adina yapilan kaldirmaciliktan
elbette ders alacaktir. Koriikoriine inanma-
nin, kosullandirilmanin zararlarim 6lge tar-
ta varacaktir bilince.

BASININ VE AYDININ GOREVI

Tren, cigliklar atarak rezillik gérevini bir
kez daha yaparken:

— Sizce, dedim, Tiirk Basini ve Tiirk ay-
din1, s6ziinii ettigimiz konularda kendileri-
ne diisen gorevi yapiyorlar mi?

Gozlerini biraz kist1:

— Tiirk basinimin bu gérevi genelde yap-
madigini vurgulamak gerek. Diinyanin her
kosesinde satilmis kalemler varolmustur var-
dir da. Sermayenin buyrugundadir boylele-
ri. Bugiin bunlardan, yani holding yazarlan
kimliginde yazan ¢ikarci kalemlerden ne bek-
lenebilir, gazete sahiplerinin, baska bir de-
yisle holding babalarinin diimen suyunda dil
kivirmaktan baska? Kendi yagiyla kavuru-
lup okuyucu desteginde yasamasin siirdiire-
bilen ka¢ gazetemiz var, sorarim size. Hal-
ka dogrular yansitmak ugruna hapisleri goze
alan yazarlar var bereket. Ne var ki, bunla-
rin sesleri biiyiik yiginlara ulasamiyor. Ama
onlara ‘‘gorevlerini yapmiyorlar’’ diyemeyiz.
Aydinlara gelince, 6tedenberi kara aydinlar
kaplamustir dértbir yanimizi. Onun igin, ger-
¢ek yurtsever aydinlara gok is diismekte.
Ama nasil?

Uzaklara bakti:

— Bunu da zaman gosterecek.
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Atatiirk’iin, Bakanlar Kurulu’nun Gorev ve Yetkisini be-
lirten kanun teklifi dolayisiyla T.B.M. Meclisi’nde yaptig:

konusma.

1 Arahk 1921

Efendiler!

Bir haftadan beri miizakere ve miinaka-
sas1 devam eden, Heyeti Vekilenin vazife sa-
lahiyetinin tayinine ait kanun layihas: iize-
rinde en son miidafaatta bulunan mazbata
muharriri Beyefendinin sdyledigi sozleri ha-
tirllyorum. Buyurdular ki: ‘‘Mevzuubahis
olan kanun fevkaldde mithimdir. Dogrudan
dogruya Heyeti Vekileye aittir. Halbuki He-
yeti Vekileyi burada géremiyorum. Aldka-
daranin dahi bu mesele hakkinda beyan-i fi-
kir ve miitalaalari 1dzimdir... ‘‘Beyefendi bu
miitalaalariyle bir noktada bendenizce hak-
Iidir. Fakat diger noktada fikirlerine istirak
etmiyorum, yani kanun vaz’inda Heyeti Ve-
kili miistakil bir vaziyet ile Méclisi alinizin
karsisinda ahzi mevki etmek saldhiyetine ma-
lik degildir. Heyet-i celileniz onlarin mevcu-
diyetini nazari itibare almiyarak kanun vaz’-
eder. Ve onlarin vazifesi bu kanuna tebai-
yet ve itaat etmekten ibarettir. Heyeti Veki-
lenin her bir uzvu olsa olsa heyet-i celileni-
zin iginde bir 4za gibi, bir mebus gibi yalniz
fikrinin tecelliyatim ve miitaldat-1 zatiyesini
sOyleyebilir. Fakat istirak ettigim nokta su-
dur: “‘Bu meselede kendini alakadar telakki
edenlerin hakikaten miitalaa ve nokta-i na-
zarlarim1 beyan etmesi lazimdir”’. Acizleri
mevzuubahis olan meselede kendimi biitiin
mecudiyetimle cidden aldkadar telakki eden-
lerden birisiyim. Bu itibarla mazbata muhar-
riri Beyefendinin tekliflerini maalmemnuniye
kabul ederek davetlerine icabeten huzur-u
alinize ¢tkmig bulunuyorum.

Efendiler!

Bu mesele hakkinda beyan-1 fikir ve mii-
talda eden riifeka-yi muhterememiz ikiye ay-
nlmig goriilityor. Bunlardan bir kismi bu ka-
nunun liizum-u kabuliinden bahseden riife-

‘‘Bakimz Tegkilat-1 Esasiye Ka-
nununa, altinci maddeye: ‘‘Bii-
yiikk Millet Meclisi’nin heyeti
umumiyesi tesrinisani iptidasinda
davetsiz toplamir.’’ Efendiler! Bu
nokta sekil itibariyle Teskilat-1
Esasiyeyi tahrip etmekle iktifa et-
miyor bu nokta hakikat-1 halde
milletin hakimiyetini tahdit ve ip-
tal ediyor.”’ :

kamizdir. Diger bir kisim arkadaslarimiz da
teklif edilmekte olan bu kanunun ruh ve ma-
hiyetine muariz olarak beyanatta bulunmus-
lardir. Bendeniz, her iki nokta-i nazardan
beyan-1 miitalda eden riifekami gayet sami-
mi bir surette ve dikkatle dinledim: Heyeti
umumiyesinin beyanatindan cidden miiste-
tit ve miistefiz oldum. Ancak tarz-1 istifadem
baska bagka tecelli etmistir. Bu kanunun
lizum-u kabuliinden bahseden riifekamin
miiteldalarina her noktasinda mutabik degi-
lim. Mutabik oldugum noktalar vardir. Fik-
rimin tehaliif ettigi noktalar da sirasinda bi-
rer birer arz edecegim. Beyanatimla riifeka-
yi kiramimdan higbirini, hi¢bir surette ren-
cide etmek mutasavver degildir. Katiyen boy-
le bir niyette degilim. Hepsine ayr1 ayri hiir-
metkdrnim. Bu kanun layihasi veya teklifinin
muhteviyatinin ve bunun iizerinde dermeyan
edilmis olan miitaldatin bazi nikatin1 o ka-
dar ciddi, o kadar mithim gérdiim ki bunla-
r1 birer birer tenkid edecegim. Binaenaleyh
tenkid igindeki tarz-1 beyanatimin simdiden
mazur goriilmesini rica ederim. Ve bu ricami

mukaddeme-i miitalaatim olarak kabul edi-
niz.Salahattin Beyefendi bir kanunun ruhu-
'na muariz miitalat dermeyan eden arkadas-
larimiza karsi en son sézlerinde buyurmus-
lardi ki: ‘‘Soylenilen seyler yalmz teklif edil-
mis olan maddelerin tahribine aittir, tenki-
dine aittir, fakat bunlarin yerine nelerin ko-
nulmasi 1azim gelecegine dair miitekasif ef-
kar ve miitaldat dermeyan edilmemistir.’’

"Belki kendileri bir nokta-i nazardan
boyle telakki edebilirler. Fakat bendeniz boy-
le miitalaa etmiyorum. Bilakis, bu tarzda be-
yanatta bulunan riifekamizin biitiin beyanat:
tetkik ve tahlil edildikten sonra su netice gi-

kar ki bu teklif olunan kanunun her mad-
desi yalniz tahrip edilmege mahkimdur. Bu-
nu tahrip ettikten sonra bunun yerine baska
bir sey koymak i¢in beyanatta bulunmamak
demek, zaten mevcut ve zaten mer’i olan ka-

nunumuzun mevcudiyetini tasdik etmek de-
mektir. Onun igin bu teklif tahrip olunmasi
lazim gelen bir seydir. Bu ortadan bertaraf
edildikten sonra zaten mevcut olan sey
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dir. Birinci nokta: Teskilat-1 Esasiyenizin bi-

rinci maddesinde ‘‘hakimiyet bilakayd-ii sart

milletindir’’ denmistir. Higbir takyit, hi¢bir

tenkid kabul etmez. Teskilat-1 Esasiye Kanu-

nunuzun yedinci maddesinde bu hakimiye-

tin ve irade-i milliyenin suret-i tecellisi mad-

deten izah edilmek lazim geldigi vakit

“‘hukuk-u esasiye denilen seylerin kaffesi

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisine aittir’’ de-

nilmistir. Hukuk-u esasiyenin kaffesi ve bir

kayd-ii sartla; hakimiyeti daima elinde tut-

mak sartiyle... Halbuki bu birinci ve yedin-

ci maddelerde mevcut olanlardan baska su

ve su vazifeler teskilat kanununa mugayir

olarak heyet-i celilenize tevcih edilmekle
heyet-i celilenizin salahiyeti ve kudretinin vii-
sati tahdidedilmistir. Efendiler, bir heyet ki

milletin irade ve hakimiyetini tecelli ve tem-
sil ettirmistir ve bununfevkinde bir kuvve-i

aliye yoktur! Bu maddeyi vaaz etmek, bu-

nun vazifesini tahdidetmek; bunun kudret ve
kuvvetini tenzil etmektir. Milletin bize ema-

net etmis oldugu hakimiyet ve iradeyi sui-

istimal etmek demektir. Binaenaleyh Meclisi
alimiz ifa-yi vazifede hicbir hat ve hudut ka-
bul etmez. Bilciimle hukuk-u esasiyi yalniz
ve ancak kendisi ifa eder. Tahdit olunacak

sey Meclisi alinizin hukuk ve saldhiyeti de-
gildir, vezaifi degildir. Bu enciimenden bu

- vazife talep olunmamistir. Bu enciimene
heyet-i celileniz boyle bir vazife vermemis-

tir. Enciimen vazifesinin hakikaten haricine
¢itkmistir. Ve fevkine ctkmustir, Hakikaten bu

hakka kimse malik olamaz.Binaenaleyh ka-
nunun seklini oldugu gibi alirsaniz onun bu

soyledigim fikarati, Teskilat-1 Esasiye’nin bi-
rinci maddesini tahdidetmistir. Yedinci mad-
desini tahdidetmistir. ;

muhafaza-i meriyet edecektir. Maahaza ge-
rek mazbata muharriri Beyefendinin fikrini
ve gerek kendilerinin bu tarz beyanatindan

mii:hem olan tesevviis-ii fikriyi bertaraf ede-
bilmek icin kendilerinin bu arzysunu mu-
vafik buluyorum. Kendileri o nokta-i naza-
r1 heyet-i celilerine vazih bir surette gostere-
bilmek i¢in bir ricada bulunmustu. Miisaa-

de buyurulursa aym ricada ben de buluna-
cagim, yani bu teklif-i kanuniyi bir defa da
litfen beraber bastan nihayete kadar miita-
laa edelim. Bu ricama bir noktay: daha ila-
ve etmeme miisaade buyurunuz. Bu teklifin
kargisina da Teskilat-1 Esasiye Kanununuzu
koyunuz. Arkadaslar! Maruzatim bittabi
teklif-i- kanuninin heyeti umumiyesi iizerin-
de olacaktir. Mesele o kadar mithim o} ka-
dar tetkik ve tahlile muhtagtir ki bu miitalaat-
1 umumiyenin nikat-1 istinadiyesini madde-
lerin iginde almak zaruridir. Buna binaen bi-
rinci maddeye atfi nazar buyurmanizi rica
edecegim. Efendiler! Bu madde ii¢ nokta-i
nazardan Teskilat-1 Esasiyemizin mevaddi
asliyesini ve ruhunu tahribeden bir madde-

Eféndiler! Ayn1 maddenin iginde su
satirlart okuyunuz ‘‘vekillerin miinferiden
veya miictemian 1skat1’’, diger taraftan
Teskilat-1 Esasiye Kanunuza bakiniz. Seki-
zinci maddesi ““Biiyiik Millet Meclisi inkisam
eyledigi devairi, kanun-u mahsus mucibin-
ce intihabkerdesi olan vekiller vasitasiyle ida-
re eder. Meclis, icra-i hususat icin vekillere

BiRINCI KISIM

~
Milliyetci
Demokrasi

Partisi

Madde 1 - GAYE
ANAVATAN PARTISI:

Partisi

BIRINCi BOLUM
GENEL ESASLAR

Anavatan\

““Bir heyet ki milletin irade ve
hakimiyetini tecelli ve temsil ettir-
mistir ve bunun fevkinde bir
kuvve-i dliye yoktur! Bu madde-
yi vaz’etmek, bunun vazifesini
tahdidetmek, bunun kudret ve
kuvvetini tenzil etmektir. Milletin
bize emanet etmis oldugu hakimi-
yet ve iradeyi sui-istimal etmek
demektir. Binaenaleyh Meclisi ali-
niz ifa-yi vazifede hicbir had ve
hudut kabul etmez. Bilciimle
hukuk-u esasiyi yalmiz ve ancak

kendisi ifa eder. Tahdit olunacak

sey Meclisi alinizin hukuk ve sa-
lahiyeti degildir, vezaifi degildir.
Bu hakka kimse malik olamaz’’

veche tayin eder ve ledelhace bunlar tebdil
eder’’. Demek ki burada mevzuubahis olan
mesele muayyen bir sekil icinde gayet samil
bir surette Teskilat-1 Esasiye kanununda
mevcuttur. Bunu buraya koymak demek

onun bu maddesini tahrif demektir. Binae-
naleyh bu nokta, Teskilat-1 Esasiye Kanunu-
muzu tahrip ediyor. Ayni maddenin son fi-
karatina nazar-1 dikkati alinizi celbederim.
Meclisin mebde ve zamani inikadini tayin ve
tebdil ve indelliizum feshi gibi bir vazifeden
bahsolunuyor. Bakimz Teskilat-1 Esasiye Ka-
nununa, altinci maddeye: ‘‘Buyitk Millet
Meclisi’nin heyeti umumiyesi tesrinisani ip-
tidasinda davetsiz toplanir’’. Efendiler! Bu
nokta sekil itibariyle Teskilat-1 Esasiyeyi tah-
rip etmekle iktifa etmiyor bu nokta hakikat-1
halde milletin hakimiyetini tahdit ve iptal edi-

yor. (Strecek)

Atatirk’un Séylev ve Demecleri |
Turk Inkilap Tarihi Enstitisu Yayinlari: 1

Halkci ) [
Parti

1— HALKCI PARTININ TANIMI
Halkei Parti, sosyal adaletci, sosyal glvenlikci, calisanla-

Secimlep
partiler
ve halk

TEMEL GORUSLERIMIZ

Amag:

MADDE 1— Milliyet¢i Demokrasi Partisi, Cumhuriyet rejimine ve
Demokrasi prensiplerine dayali siyasi hayatimizin, birbirine karsi say-
gih partilerle idaresi lizumuna inanmis; kendi gérisleri istikame-
tinde Tirk milletinin yicelmesi i¢in ¢alismayi ve Tirk milletine en
iyi hizmet verebilmeyi hedef alan bir siyasi partidir.

Hareket noktalarimiz Atatirk Milliyetgiligi ve Demokrasi, dayana-
gimiz Anayasa, uygulama sistemimiz 12 Eylil felsefesi ve hedefi-

miz b carceve icinde muasir madenivet cizaisine ulasmaktir.

Milli hakimiyeti ve milletin Gstinlagunda, milli birlik ve butinlugu herseyin lze-
rinde telakki eden, :

Millet iradesinin tecellisinin ve millet hakimiyetinin tesisinin anczk :1alkin serbest
oyunun esas oldugu hir demokratik diizen icerisinde mimkin olabilecegine inanan,

Insan temel hak ve hurriyetlerini vazgegilmez kabul eden,

‘‘Adalet milkiin temelidir’’ anlayisina sahip,

Milliyetciligi, milli ve manevi degerlere baghhg: distur ittihaz eden,

Cumhuriyetimizin kurucusu biyik dnder Atatirk'in ilke ve inkilablari istikame-
tinde muasir medeniyet seviyesine erismeyi hedef alan,

"'Asil olan fertlerin ve toplumun mutlulugudur” gériisi icerisinde sosyal adalete
ve firsat esitligine inanmis,

Iktisadi kalkinmanin hizlandiriirnasini, issizligin ve fakirligin kaldiriimasini, gelir
dagim farkliliklarinin azaltilarak refahin yayginlagtinlmasini éngéren,

ktisadi gelismede fertlerin tesebbiis giiciini esas kabul eden, -

Gelwoﬁ?:\lzin teminati olan genclerimizin modern ve ileri Tiirkiye idealine bagli,

“milli ug ahlAL] dadarlarimizi hanimeamis ilmidiisimn~ave <ahin harkess kars: sev.

rn yasam dizeyini yiikseltmeye ve onlarin toplum igindeki
sayginhgin yliceltmeye calisan, devletcilige agirlik veren, 6z-
gurlikeu, parlamenter demokrasiye bagl SOSYAL DEMOK-
RAT bir partidir.

Giclni ve glivenini halktan alarak, halkla birlikte ekono-
mik, sosyal, kultirel ve siyasal yasamda ¢agdas uygarlik di-
zeyine ¢cikmayi, Tirkiye'nin bagimsizligini, insan haklarina
sayginligini ve hukukun Gstinligiuni esas kabul eder.

Halkin mutlulugu icin ileri bir toplum diizeyine ulagsmak
Uzere HALKCI'PARTI, CUMHURIYETCILIK, MILLIYETCILIK,

HALKCILIK, DEVLETCILIK, LAIKLIK, DEVRIMCILIK ilkele-

Urkiye toplumunun yénetimi, gékylzunin kutsal yucelikle-

rinden, halkin glincel seceneklerine indigi her zaman, ¢e-
sitli gruplasmalar olusturmustur. Asya Kurultay'larinin Ha-
kan secimlerinden, Anadolu uglarinin Bey secimlerine varinca-
ya, adaylar ve yandaslari bulunmustur. Osmanli, yuzyillar bo-
yunca, secim yerine, miras| egemen kildiktan sonra, Tanzimat
yozlasmasinds yolunu ararken, yeniden secime yénelmistir.
Yénelmistir ya, Kutsal gékyuziine dokunmaksizin, toplumsal is-
leyisi isletmenin olanaksizli§i da zaman iginde kendini goster-
mistir. 3

Ulusal Kurtulus Savasi ve Cumhuriyet ise, kutsal gokyuzu-

' ni,/(Saltanati,) yere ¢aldigindan, egemenlik bitiiniyle kitlenin
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Temel Prensipler:

MADDE 2 — Partimiz:
—Turk milletini olusturan tarih suuruna ve milletin engin kiltirane,
—Atatirk milliyetgiligine, inkilaplarina ve ilkelerine,
—Cagdas medeniyet ve teknoloji ¢izgisine erismek gayesine,
—%91,5 oyla milli irade haline gelen 1982 Anayasasi'na,
—Turk devletini parcalanmaktan, Turk milletini bélinmekten kur-
taran 12 Eylal harekatinin ruh ve felsefesine,

inanir ve siyasi faaliyetini bu yonde yuratdr.

Milli Hakimiyet:

MADDE 3 — Millet iradesi, mutlak Gstlnlik tasir ve bir butin-
dir. Hakimiyetin kayitsiz ve sartsiz Tirk milletine ait oldugu, hem
demokrasinin, hem milli miicadele sonunda kurulan Tirkiye Cum-
huriyeti’nin ana prensibidir. :

Tirk Mllliyetﬂllgl:

MADDE 4 — Milli miicadele, Atatirk’in vaz ettigi Turk Milliyetgi-
ligi prensibi Gzerinde yuritilup basariimis, Cumhuriyet Tirkiyesi,
bu temel Uzerinde kurulmustur,

Tark milliyetciligi, dagitici degil, toplayici; butiin vatandaslari bir-
lestirici bir kiltir milliyetciligidir. Kendini Tark Milletinin ferdi sayan,
ayni tarihten gelen, devlete saygili, milli seving ve kederi ortak bir
suur icersinde paylasan her Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi, Tirk
milliyetcisidir.

Tirk Milliyetciligi, milli, tarihi, manevi degerlere saygili; Tirk mil-
letini ylceltmeyi gaye edinmis, Bati medeniyeti seviyesine ¢ikma-
y! hedet aimig, komunizm ve milli iradeyi kisitlayici ve Anayasada
yasaklanmig diger batiin rejim, felsefe ve akimlara karsidir.

Laiklik: e

MADDE 5 — Laikligi, Anayasamizda belirtilen manada anliyoruz.
Din aleyhtarligi, dine saygisizlik, dinsizlik seklinde anlamiyoruz. Her
vatandas, mensup oldudu din ve mezhebin ibadet sekillerini icra-
da serbesttir. Itikat ayriliklari, asla Turk kardesligine halel getiremez.
Dinin devlet islerine ve politikaya girmesi, dinin mutlak ytceligini
yipratan, somuren, en ¢ok din igin zararh bir tutumdur. Din, boyle
seylere alet edilmeyecek ve siyasete karistinimayacak derecede kut-

saldir.

Temel Hak ve Hurriyetlerin Korunmasi:

MADDE 6 — Temel hak ve hirriyetlerin Anayasamiz gergevesin-
de korunmasi ve gelistirilmesi, yakin ge¢misteki uygulama ve zih-
niyet aksakliklarinin kisa vadede diizeltiimesi hedefimizdir. Ferdin
hak ve hirriyeti anlayisimizdaki temel, diger vatandaslarin hak ve
hurriyetlerine zarar vermemesi, toplum menfaatlerine karsi olma-
masi ve devletin varligini yipratici mahiyette bulunmamasidir.

Anayasada ifadesini bulan demokrasi rejimini, kanun hakimiye-
tini malkiyet ve miras hakkini; tarihi ve manevi degerleri, aile mef-
humunu, bitin varigimizla savunmaya azimliyiz. Bu esaslara kar-
$i gikan, bu esaslan agik¢a veya kapal sekilde yipratmak isteyen
her akima karsiyiz ve bu akimlarla micadeleye kararhyiz.

Toplum Anlayigimiz:

MADDE 7 — Turk toplumunun fertleri:

—Hukuk diizeninde ve hakim éniinde, :
—Anayasamizla vatandasa taninan batin hak ve hirriyetlerde,
—Her alanda ve seviyede 6gretimde, sahsi yetenekleri gercevesinde
firsat ve imkanda birbirine esittir.

Tirk toplumunun her ferdi, maddi kalkinma ve refah seviyesini
yikseltmek i¢in, sahsi tesebbiste tamamen hirdur.

Ulkemizin. hir diinyanin ileri, mureffeh, kalkinmis, cagdas tek-
nolojiye eriymis bir {iyesi olmasi, baslica hedefimizdir. Ozel teseb-
bistin giivenlik ve kararllik icinde calismasi ve hiir tesebbiisiin kud-
reti diginda kalan alanlarda devletin 6nculiik yapmasi ve bazi gé-
revieri Ustlenmesi fikrindeyiz. : ;

Calisanlarin sosyal haklari, devietin giivencesi altindadir. isveren
ve is¢i, milli ekonomiyi hizla gelistirmek goérev ve hedefi istikanie-
tinde, ahenk iginde isbirligi yapmalidir.

Kalkinma planlari, gergekgi, demokrasi diizenine oturmus, ideo-
loji ve fikir saplantilarindan uzak, sadece ekonominin icaplarina uyan,
yol gdsterici ve tesvik edici olmalidir. i

Netice:

MADDE 8 — Partimiz, bitiin millete ve Turkiye Cumhuriyeti va-
tandasi olan, kanuni kisitlamasi bulunmayan her kadin ve erkege
aciktir. Bir sinif ve ideolojipartisi degildir. Milli, milliyetci, Atatiirkgu,
demokratik, medeniyetci, memleketci, ekonomik, sosyal ve kiilti-
rel kalkinmaya dncelik veren, bir kitle partisidir. Tiirk milletinin re-
fah ve bahtiyarligi ve Tiirk devletinin yiicelmesi icin ¢alisir. Bu inang
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| gi, saygr ve miisamana besleyen medeni bir insan olarak yefismelerin milll 8giti
- min esasl sayan, y A iy

Demokratik siyasi miicadelede tek yolu ikna, uzlasma ve fikirlere hiirmet ofarak
goren; hur, bagimsiz, geligsmis, itibarli, bilyiik ve giicli Turkiye idealine ulasmayi
gaye edinmis bir siyasi partidir.

Bu programda ve bu programda belirtilen esaslarin isiginda 6ngérilen hususla-
nn gerceklesmesi maksadiyla her cesit sosyal, iktisadi, idari, hukuki, politik ve di-
ger tedbirlerin alinmasi ve uygulanmast i¢in calismayi ve micadele etmeyi aziz mil-
letimize kars vazgecilmez gorevimiz sayar, siyasi parti olusumuzun sebebi gorliriiz.

Madde 2- DEVLET

Devlet, basta vatanin ve milletin bdlinmez bitinligunin korunmasi olmak tize-
re, yurdun savunmasi, emniyet ve asayisin saglanmasi, adaletin temini, sosyal ve
iktisadi faaliyet ve hizmetlerin en verimli bir sekilde yapilabilmesi maksadiyla gene
millet tarafindan kurulu miesseselerden meydana gelir.

Devlet millet icin vardir. Devletin millet ile bitinlesmesi esastir.

Sosyal adalet, sosyal givenlik ve sosyal yardimin diizenlenmesi ve saglanmasi;
sosyal hizmet ve faaliyetlerin tanzim, tesvik ve yonlendiriimesi ve gereginde dog-
rudan yapiimasi devletin baslica gérevleri arasindadir. .

Iktisadi faaliyetlerde devlet genel olarak batiin millete hitap edecek altyap: mahi-
yetindeki hizmetlere yonelmelidir.

Asil olan devletin zenginligi sonucu milletin zenginligi degil, milletin zenginligi
sonucu devletin zengin olmasidir.

Devlet miesseselerinin kurulusunda ve isleyisinde temel prensip islemlerin mi-
essir, suratli ve verimli bir sekilde yurutiulmesidir. Bunun icin sistem acik, basit ve
kolayca anlasilir olmalidir. Devlet kuruluslarinin hakiki veya hikmi sahislarla iliski-
lerinde itimat esastir, stphe istisnaidir.

Sistemin isleyisinde iyiligin ve faziletin hakim kilinmasi, verimin gelistiriimesi
hedefimizdir.

Madde 3 - ADALET

Adalet mulkin temelidir.

Adaletin temini ve dagitimi devletin temel gérevleri arasindadir.

Adalet, hak ve hirriyetlerin teminati oldugu kadar, hirriyetierin kamu mentaat-.
lari diginda kullanlmamasinin da teminatidir.

Kanun dninde esitlik esastir.

Adaletin vatandaslar arasinda herhangi bir ayirnm yapilmaksizin gerceklestiriimesi,
milli birlik ve beraberligin tesisinde ve devlete giivenin temininde asli unsurdur.

Adalet siratle yerine getiriimeli, cezalar miessir ve caydirici olmalidir.

Yargi organlarinin bagimsiziigi ve tarafsizlig: esastir

Madde 4 - HURRIYET

Toplumun maddi ve manevi olarak yiikselmesinde ve yiicelmesinde temel un-
sur insandir.

Herkes kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiir-
riyetlere sahiptir.

Insan Haklari Evrensel Beyannamesinde ifadesini bulan bu hak ve hirriyetlerin
saglanmasi ve teminat altina alinmasi icin hukuka bagh ve hukukun Gstinlagini
esas alan devlet nizamini temel sart goéruriz.

Madde 5 - DEMOKRASI VE DEMOKRATIK DUZEN

Millete en iyi hizmet verebilmesi, devlet idaresinde milletin en iyi sekilde temsil
edilebilmesi ancak demokratik diizen ile mimkin olabilir.

Demokratik diizen insan hak ve hiirriyetlerine sayginin en yiksek oldugu, insan
hak ve hirriyetlerinin en iyi sekilde korundugu rejimdir.

Temel vasifiari adalet ve hukukun Ustinligu olan demokratik diizen, insan seref
ve haysiyetinin, séz, dislnce, kanaat, din ve vicdan hurriyetinin en guvenilir
teminatidir.

Millet hakimiyeti demokratik diizenin esasidir.

Cumhuriyet devlet ve demokrasi anlayisimizi milkemmel olarak ahenklestiren bir
idare seklidir. i

Halkin serbest oyu ile secilmis Uyelerden kurulu Turkiye Biyiik Millet Meclisi milli
iradenin ve millet hakimiyetinin en Ust seviyede tecelli ettigi mitessesedir.

Cumhurbaskanhigini, her tirli tartismanin disinda tutulmas: gereken, demokra-
tik siyasi nizam icerisinde tarafsiz, devietin ve milli birligin en yiksek seviyede temsi
edildigi bir makam olarak goririz.

Siyasi partiler demokratik siyasi hayatin vazgecilmez unsurlaridir

Istikrarli ve kuvvetli hikimet devlet idaresinin muessir bir sekilde ydritiimesi-
nin ilk sartidir.

Demokratik diizeni, insan hak ve hirriyetlerini zedelemeye, tahrip etmeye, orta-
dan kaldirmaya yoénelik her turlu: hareketin karsisindayiz.

Demokratik diigtince ve haklara karsi olan her cesit rejimi ve tasarrufu reddederiz.

Madde 6 - DIN VE LAIKLIK

Herkes Anayasamizin teminati altinda vicdan, dini inanc ve ibadet hirriyetine
sahiptir.

Maddi ve manevi gelismeyi birlikte saglamanin zaruretine inaninz.

Yuksek ahlak sahibi dengeli bir nesil yetistirilebilmesini teminen, devletin ik ve
orta 6gretim kurumlarinda dini egitim ve 6gretim yapilmasi i¢in gerekli tedbirleri
almasini zorunlu goraraz.

Laikligi, manevi degerlerin korunmasinda, vicdan, dini inanc ve ibadet hiirriyeti-
nin uygulanmasinda ve dini kiitirin gelistirilmesinde kisitlayici bir unsur olarak
anlamiyoruz.

Madde 7 - BASIN ve YAYIN

S6z, dustince ve kanaat hak ve hiirriyetlerinin kullanilmasinda, kamu oyunun sag-
ikl bir sekilde tesekkuliinde, basin ve yayini hiir demokratik dizenin temel vasita-
lar arasinda telakki ederiz.

Radyo, televizyon, gazete, dergi, kitap gibi haberlesme vasitalari ilim, kiltir ve
sanatin gelismesi ve yayllmasinda da 6nemli gérev ifa ederler.

Devletin murakabesinde bulunan radyo, televizyon ve diger basin ve yayin vasi-
talarinin tarafsizh@ esastir.

Madde 8 - PLANLAMA

Sosyal ve iktisadi gelismenin ahenkli, siratli, verimli olmasi, kaynaklarin  en iyi
sekilde degerlendiriimesi icin planiamayi 6nemli gorariz.

Kaynak ve tasarruflarin arttirlmasi ve en iyi sekilde kullaniimasi, sosyai ve ikti-
sadi gelismenin hizlandinimasi, farkliliklarin adil ve pratik élculer icinde giderilme-
si, fakirligin kaldinimasi, issizligin yok edilmesi, refahin ahenkli ve/dengeli olarak
kitlelere yayilmasi planlamada ana hedefimizdir.

Partimiz, kati ve dogmatik merkezi planlamanin tamamiyle disinda, demokratik,
kurulusiarin ve fertlerin kabiliyetlerini ve tesebbiis glglerini kullanmalarina ve ge-
ligtirilmelerine imkan veren, dizenleyici, yonlendirici ve denge kurucu bir planla-

ve Ulkiyl tasiyan herkese, partimiz aciktir. i
k (Strecek) /

Strecek

Qa anlayisina sahiptir.

©Tne pagn Kanr, o
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A) HALKC| PARTI CUMHURIYETCIDIR

CUMHURIYET, siyasal otoritenin kurulmasinda ve deva-
minda rejim icin gerekli olacak glicti ulusta arayan bir devlet
yonetim seklidir,

CUMHURIYETCILIK ilkesi, siyasal otoritenin bu yénetim
sekliyle olusturulmasini, otorite i¢in gerekli yasal dayanagin
ulusun kayitsiz sartsiz egemenliginden alinmasini ve bu ege-
menligin onun tarafindan kullaniimasini 6ngorr.

HALKCI PARTI yurtdaslarin tlke yonetimine esit olciler-
de katildigi, tim bireylerin temel hak ve 6zgtrliklerinin ya-

sal ve kurumsal giivenceye dayandirildigi ¢ok partili demok-
rasiyi Cumhuriyetciligin geregi bilir.

B) HALKCI PARTI MILLIYETCIDIR

MILLIYETCILIK, Ulusun tim bireyleriyle amacta, tlkide,
kaderde, dilde, kilturde uluslasma bilincine varmasi, tasa-
da, kivancta, Turkiye'nin siyasal ve ekonomik hak ve cikar-
larinin korunmasinda birlesebilmenin mutluluguna ulasma-
si, ulus ve Ulke butlinligu icin devletin ve ulusun gelecegi
icin birlikte calisma, harekete gecebilme erdemini, 6zverisi-
ni géstermesi, yasamin her alaninda gelismeye, cagdaslas-
maya katkida bulunmasidir. ‘

ATATURK milliyetciligi, Tirk toplumunu ¢agdaslastirmay:
amaglar. Bu, diger uluslarin bagimsizigina saygi gosteren
Milliyetciliktir. Her tarli sémiirti ve yayilmaciliga karsidir. Tirk
yurttash@inin yiiksek degeri Gzerinde durur. Yurttasin Turk-
Gglna, irk ve soy acisindan degil, Turk ulusunun milli Glkd,
kiltir ve amaclarina baghhg: ile, Tiirk devletinin llkesi ve
ulusuyla bélinmez batiinligund savunmasi ile lcer. Ayirici
degil birlestiricidir, buttinlestiricidir.

C) HALKCI PARTI HALKCIDIR

Halkei Parti, halkcilik ilkesini ulusun yonetimde, siyasette,
kalkinmada, gelirlerin dagiliminda, devlete karsi sorumluluk-
larin bélisilmesinde, devlet ve ulus olanaklaginin kullanil-
masinda halk yararinin gézetilmesini amaclayan bir ilke ola-
rak kabul eder. )

D) HALKCI PARTI DEVLETCIDIR

Sanayii ve tarimi yurt diizeyinde dengeli ve uyumlu bicimde
hizla gelistirmek, Ulke kaynaklarini bu amaca kisa surede ula-
sacak sekilde kullanmak devletin ana gérevidir. Ekonomik
kalkinma ve sanayi gostergelerine ulasmada en buyik so-
rumluluk devlete aittir. Halkei Parti, kalkinmanin ancak planli
bir ekonomik politikayla gerceklesebilecegini distunur. Kal-
kinma hedeflerinin .'suratle elde edilmesinde kamu ve 6zel
kesim isbirliginin zaruretine inanir. Ancak, bu gayelerin ta-
hakkukunda KAMU IKTISADI TESEBBUSLERI'nin koordi-
natériik rolinu Ustlenmesini de 6ngorir.

Halker Parti devletcilik ilkesi ile ayrica, sosyal ve ekono-
mik islevler yaninda, siyasal giicin belli kisi ve kurumlarda
yogunlas madigi, topluma dengeli olarak dagtildigi, timuyle
ulusun iradesini yansitan bir devlet kavrami yaratiimasindan
da yanadir.

E) HALKCI PARTI LAIKTIR
Dini devlet islerinden ayn tutar. Ne dinin baski unsuru ol-
_ masindan, ne de dinsel inanglarin baski altina alinmasindan

yanadir.

Devlet inanc ve ibadet 6zgurlugini kisinin kutsal ve do-
kunulmaz hakki sayar ve korur.

Halke Parti, laiklik ilkesini, cagdas olmanin, toplum ve dev-
let yasaminin akla, bilime dayatiimasiyla ancak mimkiin ola-
bileceg@ine inanir.

F) HALKCI PARTI DEVRIMCIDIR

Cagdaslasma, bilincli olarak yenilige yonelmektir. ATA-
TURK’culuk, cagdaslastirici bir diisiince olarak yenilige da-
ima acik olmus, ona surekli olarak yonelmeyi ilke edinmistir.

Halkei Parti, devrimcilik ilkesinin Cumhuriyet devrim ve il-
kelerini dogma (doktrinler) olmaktan kurtaran, onu yasayan,
cagin, caglarin, gelecegin yeni olusumlar karsisinda strek-
li kilan bir ilke olduguna inanir. Devrimlerin dogmalastiriimasi
ve ilkelerin yeni gelismeler karsisinda yeni isterlere cevap ve-
remez hale dénustiriimesini cagdaslasmanin en biytk en-
geli olarak gorir. Yasayan ve yasayacak olan devrimlerin an-

cak surekliligi 6ngoren devrimler olabilecegini dusunir.
(Stirecek)
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yasanin en gorkemli yerinde yazili duran, *‘Egemenlik kayitsiz
kosulsuz ulusundur”,“6zdeyisi, bu degisimi surekli vurgulaya-
cak bir niteligi boylelikle kazanmistir.

Ancak, partilesme olayi, ne kadar yeni sayilirsa sayilsin, se-
cimlerin var olmasiyla birlikte ortaya ¢ikan bir durum vardir. Belki -
butlin ulus, bir kisinin yetkesinde birlesmektedir. Belki zaman
zaman o kisi, butln ulusal istenci kendi ellerinde tutabilmekte-
dir. Ama, ulusal isteng, kendisini iki ayri bicimde gostermeyi de
surdirmektedir.

Yiizyiin basinda, ikinci Mesrutiyet'in secimlere yénelmesiy-
le birlikte ayrisan toplumsal olgu, ylzyilin sonuna ydrintrken,
blyik bir degisiklik géstermeden siirmektedir. Toplumun kal-
kinma istencinde, iki ayr géris bitiin kesinligiyle kendisini gos-
termektedir. Bunlardan biri, herseyin Devlet eliyle, Devlet tara-
findan yapilmasini savlamaktadir. Ikinci gorus ise, herseyin ki-
siler tarafindan, kisiler eliyle...

Ik cikis gunlerinin degerlendirmesiyle, bunlardan birine Adem-
i Merkeziyetci, Liberal goris dersek, 6tekine Devletci gorus ta-
mimlamasini yapistirmamiz kaginilmaz. Toplum bu iki gérusin
cevresinde, Ittihat ve Terakki ile Hirriyet ve ltilaftan bu yana,
yogun bir bicimde toplanmaktadir. Her iki gortsin de ton fark-
lari ile.anlayis dlcekleri icinde degdisik birimleri olmaktadir. Ge-
nelinde, pek blyuk ayriliklar tasimamakla birlikte 6zelinde ve
ayrintisinda kesin degisiklikler biciminde gérulen fraksiyonlar
ortaya ¢ikmaktadir. Ama toplum, kendi béliinmesinin genel ¢iz-
gilerini strekli korumustur, denilebilir.

Bu durumda, yine genel hatlariyla alacak olursak, ayrintiya
fazla girmeden devletgilige (sol), Adem-i Merkeziyetcilige (sag)
diyebiliriz. Gergekten de, toplumun bir bolim, zamanimizin de-
yimiyle, ‘‘Hur Tesebbuscilik’, duslincesinde birlesirken, bir bo-
limu de, ““Devletgilik”’, yandasi biciminde belirginlesmistir. Cum-
huriyetten bu yana kurulmus partilerin hemen hepsinin prog-
ramlarina bakildiginda, bu iki ana 6ge butin agikligiyla kendini
goOstermektedir. Ittihat ve Terakki’'nin Kurtulus Savasina katilan
kanadindan kaynaklanan Cumhuriyet Halk Partisi, “‘devletcilik”in
simgesi olarak kok saldiysa, ‘‘Hurriyet ve Itilaf' 'tan kaynaklanan
kesim de, biitiin karsi ¢ikislarin anasi olmustur. Bunun partici-
lerin anlayisi olarak yorumlayamayiz. Clnku Partiler, dogrudan
topluma dayanmak zorundadirlar. Sandik basina gidildiginde,
glcleri ve zaaflar, aldiklar oyla sayisal oranda oldugundan, mus-
terilerin istencine gére davranmaya kosuludurlar. Bu nedenle
de, toplumun yapisindaki bu genel ayrilik, partilerin yapisina da
yansimaktadir, '

Cumbhuriyetin basindan bu yana cesitli denemeler sonucu,ay-
riliklar kesin partilesme biciminde belirginlesmistir. Son otuz yil
ise ozellikle **Hir Tesebbusctlerin’, surekli iktidarda bulunma-
lari ve kendilerini insa etmeleriyle gecmistir. Buna karsin, son
otuz'yilin segimlerinin hicbirinde blyik cogunluk saglayacak bir
sayisal orana varamamislardir.

Demokrat Parti’'nin 1954’lerdeki % 56'si, her zaman sagin du-
su olmustur. Ama o zamanda bile, solun oyu, % 44’lik bir yo-
gunluktadir. Ama, sagin 6zellikle seckinler Gizerindeki blyiik gi-
cu, toplumun da bir tek potada dokulmus, temel ayriliklarda degil,
ayrintilarda bélindigi sanisini uyandirmaktadir. Oysa tersine,
toplumu partiler degil, partileri toplum belirlemistir. Bu belirle-
me niteliginden 6turl de, parti 6nderi olarak sonradan efsane-
lesen kim varsa, ilk zamanlarinda taninmayan kisiler arasindan
cikmaktadir.

Halk Partisi’'nin simgeledigi devlet¢i kanattan, sonradan De-
mokrat Parti’'nin simgeledigi liberal kanada gecenlere kadar, ta-
ninmis olani hep yeni partisinde taninmistir. Ve partisini birakti-
g1 anda, da unutulmus Unli olmanin yalnizigina kapilmistir. Men-
deres’ten, Képrili'ye bu degerlendirme neyse, Feyzioglu'ndan
Ecevit'e de odur.... Elbette Halk Partisi icinde bulunmak, 6zel-
likle politikanin icinde bulunmak demek oldugundan, kitleler a-
rafindan taninma Ustinliga ayr bir seydir. Ama kitlenin isten-
cine bicimlenmek de taninmanin dlcisi olmaktadir. 1944’lerde,
Menderes, siradan bir milletvekilidir.... 1964’lerde de Demirel,
bilinmeyen bir eski ‘Su Isleri Mudard''..

Simdi toplumun karsisina ¢ikan partilerin nderleri de, diiniin
bilinmeyenleri sayilabilir. Toplum kendi istenci dogrultusunda
tuttugu zaman, yarinin blyuk dnleri arasina katmakta duraksa-
maz. Bu nedenle, se¢ime katilan partilerimizin programiarini ayi-
rm gézetmeden okurlarimiza sunuydruz. Bu genel durum igin-

- eline gecmistir. Buytk Millet Meclisi’nin duvatinda ve her ana- |4

de, birbirleriyle karsilastirarak, kendinize en yakin olanini sec-
sz, sizin karariniza kalmistir. ; j
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Yabanci sermaye

SELiM BULUT

S on aylarda yabanci sermaye konusu
Tiirkiye’nin giindeminde 6nemli yer tu-
tuyor. Uluslararasi mali kuruluslarin, diin-
yanin en bilyiikkbankalarinin, sirketlerin tem-
silcileri uluslararasi miisavir firmalar araci-
1ig1 ile toplantilar diizenliyor. Batili iilkeler-
den isadami topluluklari, uluslararas: turizm
yatirimeilari kendilerine sunulan projeleri in-
celiyor, iilkeyi dolasip havay: kokluyorlar.
Kamu ve 6zel sektor temsilcileri de,yaban-
cilara Tirkiye’de yatinm yapmanin ne de-
rece cazip, karl bir is oldugunu anlatiyor-
lar; yasal ve yonetsel diizenlemelerin yapil-
digini 24 Ocak’tan bu yana kendilerinin de
takdirlerini kazanmis iktisat politikalarinin,
dolayisiyla siyasi ve ekonomik istikrarin sii-
recegini, secimden sonra da ‘‘anlayish’’ hii-
kiimetlerin'. iilkeyi yonetecegini en yetkili
apizlardan garanti ediyorlar.

::Gelen yabancilar soz birligi etmisgesine,

: ‘}‘késeyi donmiissiiniiz’’, ‘‘mucize’’ ‘‘kay-

naklariniz, isgiiciiniiz bol”” diyorlar; agirla-

= myorlar, bu iilkeyi niye boyle ge¢ tanidikla-

rina hayiflamyorlar.. Konu yatirimlara gel-
dj mikiminin ne dedigi kamuoyuna yansimi-
ybdr, konusanlar da yabanci sermayenin naz-
Iihgindan, iirkekliginden dem vurup, 12 Ey-
liill 6ncesini unutamadiklarindan, biirokrasi
sorunu, 1984-85 borg engelinin asilip asila-
mayacagim bilmediklerinden bahsediyorlar.

Ve sonug...“dag fare doguruyor.”’

Maliye Bakam sunu demek zorunda kal-
mastir: ‘‘Herkes yabanci sermaye Tiirkiye’-
ye gelmek i¢in can atiyor da, hiikiimet birak-
mivor zannediyor. Bu kesinlikle dogru de-
gildir” Bencede oyle.
Kisa Tarihi Ge¢mis
: Gegen haftaki Somut’ta okudugumuz gi-
bi Tiirkiye’de uluslararas: sermayenin varh-
g1 19. yiizyihin ortalarina kadar gider. Tan-
zimatla baslayan liberalizm, yiizyilin sonla-
rina dogru Imparatorlugun zayiflamasiyla
K:apitiilasyonlara ortam hazirlamust1. Ittihat
ve Terakki’ye kadar iilkede sanayi adina ne
varsa biiyiik oranda emperyalistlerinkontro-
lindeydi. O dénemi 1917’de Maliye Ba-
kam Cavit Bey soyle anlatiyor: ‘‘Tiirkiye’yi
sebeke-i istibdat altina almis olan kapitii-
lasyonlar dolayisiyla servet ve sermayeleri-
ne getirenler devletlerinin hakimiyetlerini de
beraber getiriyorlardi. Tevzi-i adaleti kendi
hakimleri yapiyordu. Her miiracatlar1 kendi
sefirleri is’af ediyordu. Adeta memleketimiz-
de onlar sahip ve hakim, biz ise miisafirden
baska birsey degildik,”’ (Zafer Toprak, Tiirki-
ye’de Milli [ktisat)

1908 Jon Tiirk hareketi ile birlikte ‘‘milli

- iktisat’’ goriisleri duyulmaya baslad. Cum-

huriyet devri yoneticileri gibi o dénem yo-
neticileri de hizh kalkinma 6zlemindeydi-

[ler. Fakat, “Iktisadiyyatin en miiessir amili
iolan bir unsura, kendimize mahsus bir ser-
‘mayeye malik degildik’’. Bu yiizden ki, mil-
li iktisat goriisii ile yabanci sermayenin uyu-

. mu “‘genis nazarlisiyaset-iiktisadiyye” benim- y
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Azgelismis iilkelere dogrudan yatirim yerine bor¢landinip faiz ¢ek-
mektedirler. Tiirkiye’ye 1979-82 arasinda acilan kredi 8.8 milyar do-
lardir. Aym senelerde yabanci sermaye ise 500 milyon dolayinda-
dir. Ulke aymdir, riskler aymidir.

Yabanci Sermaye Cerceve Kararnamesidir.
Bu kararname gelecek hiikiimetler tarafindan
kolayca degistirilmesin diye ve yabancilara
kanun giivencesi vermek icin segimden 6nce
kanunlasacaktir.

Tiim bu yasal tesviklere ve yonetsel diizen-
lemele ragmen 1954 yilinda ¢ikarilan yasa-
ya gore 1981’e kadar iilkeye gelen yabanci
sermaye tutar1 662.6 milyon dolardir.
1980-82 arasinda goreceli bir artig vardir; 600
milyon dolar. Fakat bunun yiizde yetmisini
garantisiz ticari borglar olusturur. Yetkilile-
rin son aciklamalarina gére sermaye girisin-
deki artis orami yiiksektir. Maliye bakani
1983 yih ilk alt1 ayinda yabanci Sermaye gi-
risi gegen yilin aym1 donemine gore yiizde 53
artmistir demektir. Anlatilan mutlak artis
miktar1 12 milyon dolardir.

Siyasi ve ekonomik istikrarin oldugu, se-
¢imden sonra da siireceginin giivencesi veril-
digi Yabanci Sermaye Dairesi ile sozedilen
biirokratik engellerin biiyiik olciide ¢oziildii-

91’den 206’ya c¢ikmistir. Bu sirketler
1950’lerde karlarinin % 2-3’iinii borg faizi
olarak oderken 1970’lerde bu oran % 25’dir.
ABD Ticari bankalarinin kredi taleplerini
karsilamak i¢in 1950’lerde % 50 olan likidi-
te/depozito oram 70’lerde % 20’nin altina
diismiistiir. Bu durum sonucunda 1960’larin
sonlarinda ABD disariya sermaye ¢ikisini
sinirlamistir.

Yukardaki bilgiler giiniimiiz diinyasinin en
biiyiik sermaye ihracaatgisinin sermaye faz-
lasinin olmadigini gésteriyor. Bunu gosteren
bir gosterge de sirketler dis yatirimlarinin
%10-15’i oraninda merkezden gotiirdiigii kay-
nakla finanse ediyorlar. Geriye kalan biiyiik
oran faaliyet kari, yipranma fonlar: ve yerel
borg¢larindan karsilanir. (Bkz. Tablo I). Tab-
lonun ilging noktasi az gelismis ilkeler igin-
de dis sermayeden en biiyitk payi alan Gii-
ney Amerika Ulkelerinin, ABD merkez kay-
naklarindan en az pay: aldigidir.

Uluslararasi sermaye hareketleri incelen-

Kaynaklara Gére Dagilimi

Tablo- 1
ABD’nin Disardaki Sirketlerinin Kullandiklari Fonlarin

Kaynak: Nuri Yildinm, Uluslararasi Sirketler

Sirketlerin
¢ Kay- Dis ABD

Tim Endistriler Toplam  naklari Kay. Kay. Diger
i 100 50 32 13 5
Bolgeler
Avupa i 4 S0 44 35 17 4
G. Amerika 100 55 36 7 3
Diger azgelismis
ulkeler 100 50 31 14 5

Bii, is¢i sorunlarinin olmadigi; kaynaklari, ge-
nis pazari, ucuz isgiicii olan Tiirkiye’ye ya-
tirim yapmazlar. Elestiriler hala tesvik ted-
birlerine midir? Kamulastirmadan mi korkar-
lar? Kar oramm mu disiik, karlarim mi
aktaramiyorlar?

Sermaye ihracat¢ist Ululararasi sirketler

Uluslararasi ticaretin yaninda yatirim ve
iiretemin de yer almasi gegen yiizyilin son-
larina gider. O zaman ihracat alanlarina dis
temsilcilikler ve satis birimleri agarak giren
emperyalistler, giderek madenler, demiryol-
lar1, haberlesme, petrol alanlarinda iiretim
birimleri kurmayabasladilar.I. Diinya Sava-
sindan 6nce, sermaye ihracinin  dnder iil-
kesi ingiltere idi. Yatirimlar dis dogrudan ya-
tinmlar yerine, bilyiikk oranda tahvil, hisse
senedi alinarak yapilan portfoy yatirnmlariy-
di. Sermaye ihracinda Onciilitkk yirminci
pﬂh ilk yarisinda Ingiltere’den ABD’ye
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o etnee hianatinim tamses?

diginde, bir diger ilging nokta sermayenin ge-
lismis iilkelerden, gelismis iilkelere dogru ak-
tigidir. 1914’de ABD dis dogrudan yatirim-
larinin % 45’1 gelismis iilkelerdeyken 1980’de
% 66’ya ¢ikar. 1980 sonu itibariyla ABD dis
dogrudan yatinmlarinin bolgelere gore da-
gihmi ‘Tablo II'de goriiliiyor.

Sermaye hareketinin yiiksek kar orani el-
de edecegi yone oldugu savi da, sermayenin
gittigi bolge ve sektorler incelendiginde gii-
ciinii yitirmektedir. US’ler petrol ve maden-
lerde yiiksek kar elde etmektedir. Madenle-
rin Diinya toplam artis hiz disiik ve petrol-
deki ulusal akimlar nedeniyle bu iki sektor-
deki yatirimlar gerilemekte yiiksek kar ora-
n1 savin etkinligini azaltmaktadir. Gliniimiiz-
de yiiksek kir orani yerine satis miktarini ar-
tirarak, mutlak kar1 artirmak amacgtir.

Dis yatinmlari ucuz isgiiciinden yararla-

|narak maliyeti diisiirme ve ihraca't iissii kur-
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nasil gelir ?

ya, Kolombiya, Ekvator, Peru ve Sili’de U$’-
lerle imzalanan 409 lisans anlasmasindan
317’sinin ihracati tamamen yasakladigi, ge-
ri kalanlarinsa sadece belli bolgelere ihrag
icin izin verdikleri goriilmektedir.
Gelismis iilkelerde yabanci sirketlerin ih-
ra¢ oram yerli sirketlerle rekabet edecek ka-
daryiiksektir. Helei¢cpazarin dar oldugu Bel-
¢ika, Hollanda gibi Avrupa iilkelerinde da-
ha da yiiksektir. (% 40 ve 50) Oysa yapim

" sanayiinde Giiney Amerika iilkelerinde bu

sirketlerin ihra¢ oranmi % 10’a inmektedir.
Uzak Dogu’da ABD Sirket yoneticileriy-
le yapilan bir ankete gore ihra¢ amagh yati-
rim yapanlar toplam iginde 1/10 dir. Nuri
Yildirim incelemesinde US olayinin 6ziinii
““topyekiin -uluslararasi sermaye birikimi’’
olarak gormekte, ‘‘oligopolistik endiistri-
yel yap1 ve bu endiistriye iiye firmalarin 6zel-
likle dolayisiyla kurumsal ve yapisal zorun-
luluk olarak bakmaktadir.”’ i

TURKIYE’'DE YABANCI SERMAYEDE
BEKLENEN VE GERCEKLER

Bugiin yonetici kesim ve sanayiciler hepsi
yabanci sermayeye taraftardirlar. Holding-
lerimiz isbirligi ig¢in hazirdir. 24 Ocak piya-
sa - ekonomisi yabanci sermayenin iilkeye
gelmesiyletamamolacaktir.Yapilacak dis ya-
tirnmlarla tretim ve ihracat artacak, issizlik
ve-6demelerdengesindeki aciklik azalacak-
tir. Bu amagla diizenlemeler yapilmakta, ya-
bancilara davetler ¢ikarilmakta, Tiirkiye’yi
pazarlama daha giivenli olur inanciyla ulus-
lararasit miisavir firmalara verilmektedir.

1930 bunaliminda yabanci sermayeye karsi
Tiirkiye 17 sayili kararnameyle ¢ikar ve kal-
kinmada ulusal sermayeye dayanir.
1980’lerde, benzer bunalim ortaminda tam
kars:1 uctadir. 54 yasasi da yetersiz goriildiigiin-

den yabanci sermayenin daha rahat faaliyet

gosterecegi daha liberal yasa hazirliklari igin-
dedir. Sanayiciler sirtlarindaki iki kambur-
dan kurtulamazlar;devletinetkinligini kiigiil-
tiip, yabanci sermayeyi biyiitmek
amacindadirlar.

Simdiye kadar yabanci sermayeye tek yanh
bakildi, bakilmakta devamediliyor:Tiirkiye’-
den, Tiirkiye’nin yasal cergevesinden, yone-
tici ve isadamlarinin isteklerinden, diger yan-
dan yabanci sermayenin diinyadaki duru-
mundan, giiniimiizde degisen stratejisinden
ise bakilmadi. Ozii aymidir: Gittigi yeri so-
miirmek, biiyiimek, yutulmamak, yutmak.

Tablo I
A.B.D. Dis dogrudan yati-
rimlarinin Boélgelere Gére
Dagilimi 1980 sonu

Toplam,% 100.0
Kanada 20.9
A.E.T.(9ar) 359
Diger Avrupa 8.9
Diger Gelismis Ulkeler (1) 7.8

O s Ao wilom

ye icerisinden elde edildigi bilinmektedir.
1983 yih ilk alt1 ayinda giren yabanci ser-
maye miktar1 36 milyon dolarken, ayni do-
nemde yabanci sirketlerin disariya aktardi-
81 kar 51,6 milyon dolardir. Tiirkiye’de 17
sayili kararnameye gore kar aktarimi yasak-
tir. 1982 sonu gostergeleriyle kayith 158 ya-
banci firma vardir. Bunlar kdrin serbestce
aktarildigi 54 de ¢ikan yasaya tabidir. Kar
aktarimini yasaklayan 17 sayili kararname-

ye tabi olan sadece 5 firma vardir. Yani ya-
bancilarin kar aktarimi korkusu yoktur.

Siyasal ve mali risk sorunu:

Kimi yazarlara gore Tiirkiye’nin gecmesin-
de millilestirmeler oldugu i¢in yabancilar bu
korkudan yatinm yapamazlar Oysa bugtin
bu risk, yabancilarin kendi tilkeleri dahil
diinyanin her yaninda vardir. Avrupa’da sos-
yalist hiikiimetler de cesitli yollarla milliles-
tirmelere gidiyor. Yabanci sermaye oraninin
azgelismis iilkeler icinde goreli olarak en ¢ok
olan ne Latin Amerika iilkeleri ne de Iran,
Liibnan Tiirkiye’den daha az risklidir. Ulus-
lararasi yatirimcilar mali risklere karsi giiven-
ceyi uluslararast mali kuruluslardan aliyor-
lar. Politik giivenceleri ise bir yamyla bizzat
kendi varhklarinin yayilip gelismesidir. On-
lar icin gelecegin potansiyel politik korkusu
yerine; sermayeyi yeniden iiretmemek rakip
firmalardan daha biiyiik oranda biiyiimemek
bu giinkii korkusu agir basar.

Giiniimiiz kosullarinda uluslararasi serma-
yenin asil iiretim ve yatirim alanlarigelismis

iilkelerdeki otomativ, petro-kimya, elextro-
nik gibi ortalama gelir seviyesi yiiksek pazar-
lardir. Amag yatirimi yerinde finanse edip tire-
timi yerel pazarlara stirmektir. Az gelismis
iilkelere dogrudan yatirim yerine borglandi-
rilip faiz cekmektedirler. Tiirkiye’ye 1979-82
arasinda agilan kredi 8.8 milyar dolardir. Ay-
n1 senelerde giren yabanci sermaye ise 500
milyon dolar dolayindadir. Ulke aymdur, risk-
ler aynmidir. Bir hesaba gére ABD faizlerinin
1 puan yiikselmesi, Latin Amerika iilkeleri-
nin borcunu 4 milyar dolar artirmaktadir.
Uluslararasi sermayenin az gelismis iilkeler-
de giiniimiizdeki sémiirii yontemi budur. Ne
iiretim, ne is¢i, ne biirokrasi sorunu.

45 milyonluk genis pazar; tarim, maden-
ler, turizm potansiyeli, genel istikrar Orta
Dogu, Afrika ve Avrupa pazarlarina yakin-
lig1. Bunlar yabanci yatirimlari gekecek et-
kenler olarak gosteriliyor. Gelismekte olan
iilkelerde ya bolgesel amagh olarak yatirim
yapihiyor, ya da bu iilkelerde genel egilimi-
nin aksine turizm, maden, tarim, gibi kesim-
lere yoneliyor. Tiirkiye bu iilkelerden biri
olur mu? Bunun cevabi yakinda ortaya ¢i-
kacaga benzer.

Kaynakg¢a

(1) Nuri Yildinm, Uluslararasi Sirketler — Kaynak
Yayinlar
(2) Zafer Toprak, Tirkiye’de Milli fktisat — Yurt
yayinlarn
(3) Tirkiye’de Yabanci Sermaye Yatirimi — YASED

“Liitfen tehditkar bakmavimz”
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“ la dis yatirim tesvik tedbiriydi.
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~ Cumbhuriyet doneminde de milletlestirme-
ler ile dis yatinmlar: davet devam etmisse de
Biiyiik Buhran yillarinda, ekonomi kendi i¢i-
ne kapanmus, devlet¢ilik akimi hakim olmusg-
tur. Bugiin hala gbndemde olan, disariya kar
aktarimini yasaklayan 17 Sayili Kararname
0 dénemin iiriiniidiir. 1950’de ekonomide li-
beralizm riizgarimin daha hizli estigi donem-
dir. 1954’de bir Amerikali uzman tarafindan
hazirlanan, yabancilarca da oldukga libaral
bulunan Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu
¢ikanlmistir. Bu yasaya ragmen disaridan
sermayenin 6nemli miktarda gelmeyisini ya-
bancilar, yasanin uygulamadaki katiliga bagla-
muslar, buna iilke yoneticilerini de inandir-
muslardir. Bu alanda yapilan son diizenleme

SePrAPLISCAIUBULL JTLINAYT A Gratianig Lo
cileri nluslararasi sirketlerin yarisi tek basina
ABD sirketleridir  Uluslararasi sirketlerin
biiylimesi ve yayilmasi  1950’lerden sonra
daha Oncesi ile kiyaslanamayacak kadar hiz-
lanmistir. ABD US’lerinin disarida 1950’de
dogrudan yatirnmi 11.8 milyar dolarken,
1981°de 213 milyar dolara yiikselmistir.
Uluslararasi sermaye hareketlerinin yonii-
nii, nedenlerini, etkilerini anlamak icin 6n-
celikle US’leri incelemek gerekir. Klasik an-
layisa gore sermaye hareketi fazla sermaye-
nin sermayesi kit, kar orani yiiksek olan iil-
kelere dogrudur. Bugiin bu savin dogrulu-
gu siiphelidir. Amerika’daki parasal serma-
yenin durumunu gosteren rakamlara baka-
Iim: ABD Sirketlerinin kisa vadeli borg¢lari-
nin i¢ kaynaklara orani 1950-74 arasinda %

ma saviyla aglklayaniar varuir. 1y gucuiuit
maliyet i¢indeki pay: iiretimin yogun teknik
yapisindan dolay: gittikge diismektedir. Ay-
rica dis dogrudan yatirimi yapan sirketlerin
oligopolistik yapisindan dolay: maliyetler ra-
hatca fiyata yansimaktadir. Dis yatirimlarin
yer secimlerinde ise is¢i ticretleri yaninda uz-
man isgiicii arzi, sermaye ve para piyasala-
rina, arastirma ve gelistirme merkezlerine ya-
kinlik etkili olmaktadir. Ihracat iissii olma
konusu bu yatirnmlarda baz 6zel yer segi-
minde etkili olurken Giiney Kore, Singapur
gibi genelkarekteriolmamaktadirAksine mer-
kez ve diger yan sirketlerle rekabetin 6nlen-
mesi i¢in yatirim yapilirken ihrag yasag kon-
maktadir. Az gelismis iilke firma ve hiikii-
metleriyle yaptiklar lisans ve isbirligi anlas-
malariyla ihracat yasaklanmaktadir. Boliv-

S s

LUISY MITISTIRG o
+G.Amerika'nin dort buyikleri (2)
““Diger azgelismis Ulkeler

Dagitiimayan
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(1) Japonya, Avustralya, Y.Zelanda, G.Afrika’-
yi icerir.

(2) Arjantin, Brezilya, Meksika ve Veneziella'-
yi icerir.

Kaynak: Nuri Yildinm, Uluslararas Sirketler

Merbolin Iscileri:

“Alacaklarimiz giivence altina ahnmaly”’

Tasfiye kurullarinda 6demede 6. sirada
olan isci alacaklan 1. siraya ¢ikanimahdir.

n Biskiivi, Hoover, Herko, Maltepe iplik, Vinleks, Mer-

bolin... $u bizim tanidik firmalar pespese iflas bayragini ge-
kiyor, el degistiriyor, fabrikalar ucuza kapatiliyor. Tekeller git-
tikce devlesiyor. Bu arada nasil oluyorsa, yabanci gézlemciler
Tiirkiye’yi her ziyaret edislerinde ‘‘Tiirkiye Koseyi Doniiyor’’
demeden edemiyorlar.

Gelin simdi Koseyi Donen Tirkiye’de yasayan Merbolin is-
¢gilerinin oykiisiinii kendilerinden dinleyelim.

“‘Bizler Topkapi’da MERBOLIN fabrikas: iscileriyiz. Fabri-
kamizin iki yan kurulusu var. Boyatas (Boya Dagitim ve Sana-
yii A.S.) ve Bopaz (Boya ve Yap1 Malzemeleri A.S.). Bu is yeri-
nin sahipleri gecen yila kadar Yorgi Hristidis, Emre Hristidis
ve Evantiye Hristidis idi.

1982 yihnin sonlarina dogru Boyatas’n hisseleri Malatyali isa-
dami Nurettin Soykan’a devredildi. Bopaz ise 1983 yili basla-
rinda tasfiye edilip, elemanlarinin bir kismina tazminatlari kar-
sthginda senet verildi, onlar da 6denmedi. Digerleri ise Merbo-
lin’in biirolarina alindi.

Daha sonra iscilerin iicretleri ve 6teki sosyal haklari gesitli ba-
hanelerle gecikmeli olarak 6denmeye baslandi. Bu yihin mayis
ayindan sonra isyerinin senetleri siirekli protesto edilmeye bas-
landi.

Arkasindan fabrikanin jeneratorii, tiitm hammaddeleri ve daha
onemlisi isim hakk: (Merbolin) Nurettin Soykan’a satild. Is¢i-
ler arasinda fabrikanin Soykan’a gectigi soylentileri de kasith
olarak yayginlastirildi. Amaglan biriken is¢i alacaklarinin Soy-
kan tarafindan 6denecegi gosterip iscileri oyalamakti. Bayram

oncesinde Soykan, bize besbin lira harc¢hk bile gonderdi.. Is¢i
babasi pozlarinda...

isveren vekilleri, 14 Eyliil’de 3. Ticaret Mahkemesi’ne Mer-
bolin’in iflas1 yolunda bagvuru yaptilar. Bu karardan ¢ok 6n-
celeri isciler defalarca isverenin kagacagi yolunda mali polise,
sikiyonetime ve bolge ¢alisma mudiirliigiine bildirimde bulun-
dular. Bunlara ragmen 14 Eyliill’den hemen 6nce  Yunanis-
tan’a kagtifi soyleniyor. 116 is¢i ve oteki personel ortada kaldi.
Bundan sonra daha garip isler olmaya basladi. Is¢iler haklarini
tasfiye kurulunda savunmak i¢in toplu olarak avukat tuttular.
Bunun iizerine isverenin %enel miidiirliigiinii yiiriiten Yalgin Oz-
den ve Avukat Cengiz Felek is¢ilerin tuttugu avukatin onlari sa-
tacagi yolunda sOylenti ¢ikardilar. Bununla da kalmadilar, ve-
kaletlerini Cengiz Felek’e vermeleri icin tespit ettikleri iscileri
kapi kapi dolastirdilar. Kendilerine is bulunacagi bahanesini yay-
dilar. Amaglar tasfiye kurulunda giiclii olmak ve isgileri bol-
mekti. Biitiin bu oyunlarin arkasinda, ismi degisik sOylentilere
karisan Soykan’in bulundugu biliniyor.

Biz 116 isci ve personel onbes giinliik iicret, ikramiye, giye-
cek yardimi gibi haklarimizi ve en 6nemlisi tazminatlarimiz al-
mak icin tasfiye kurulunun ¢alismasini bekliyoruz.

Aramizda emekliligini bekleyen, ii¢ kardesbirarada¢alisan ar-
kadaslarimiz var. Yillarca verdigimiz emek bosa gitmesin, is-
sizlik giivencemiz olan tazminatlarimiz yok olmasin istiyoruz.

Devlet, batan sirketlere milyarlik operasyonlar diizenliyor, or-
tak olarak onlara destek oluyor. Ote yandan tasfiye kurullarin-
da is¢i alacaklar: 6. sirada bekliyor. Bize gelinceye kadar ilk si-
radaki alacaklhilardan bize para kalmiyor.

Pespese yasa ve kararnamelerin ¢iktig1 su giinlerde bizim igin
de yasa ¢ikarilmal, isci alacaklar tercihli olarak 6denmeli, ala-
caklarimiz giivence altina alinmalidir.

Uluslararas: sermaye Tiirkiye’ye kaynak
aktarmiyor. Merkezden % 10-15 oraninda fi-
nanse ettigi yatirimlar1 kalan % 85-90 ora-
nini da yerel ve dis kaynaklardan saghyor.
Tiirkiye’de faaliyet gosteren yabanci sirket-
lerin 1973 yilinda kullandiklar: kredi mik-
tarinin sermayelerinin % 81’i kadar oldugu
ve listelik bu kredinin % 96’sinin da Tiirki-

e et

0 lay, Uskiidar’daki bir fabrikada geciyor. isyeri yetkililerinden biri, calismakta olan
is¢cimizin bagina dikiliyor. Isgimiz, toplu sézlesmedeki haklarin kagit tizerinde kal-
mamast icin arkadaslarina 6nciilik etmekle taninmis. Bir ara basina dikilen yetkiliye ba-
kiyor. Yetkili bu bakisi begenmemis olacak ki, bir siire sonra is¢imize ‘‘Tehditkar Ba-

kis" gerekcesiyle “‘ihtar” geliyor.

Gauler misiniz, aglar misiniz? Insan gibi calismay istemek cezalandirimak: mi isteni-
yor? Alinteri ile gecinenler zaten her an issiz kalma, kapinin éniine konma endisesi ile
islerine gidiyorlar. Is kazalarinin her giin dért can aldigi bir ilkede ellerini kollarini maki-
neye kaptirma korkusunu iclerinde tasiyorlar. Bir yanda isverenlerin *‘Seni Ociiye Veri-
rim" benzeri, ““Seni Sikiydnetime sikayet ederim’’ tehdidi, 6te yanda gecim derdi. Bu
kosullarda isciler nasil baktiklarini nereden bilsinler?

Bilirsiniz, fabrika duvarlarinda is kazalarina kars isverenlerin astirdiklari uyarici lev-
halar vardir: ““Gérmek Giizel $eydir, Gézlik Kullan”, “‘Dalgin Olma Dalginlik Felaket
Getirir’’, “*Olim Geliyorum Demez". Bu levhalar gostermelik, ucuz énlemlerdir. Isciler-

le alay edercesine...

Bakislardan bile nem kapanlar, size her yana asilabilecek bir levha énerimiz var: “‘Liit-

fen Tehditkar Bakmayiniz’’.

Isciler ve amator ugraslan

IBRAHIM AKYUREK

Bu sayimizdan baslayarak arada bir amatér sa-
nat ugrasisi iginde olan isgilerimizi tanitaca-
§g1z. Amacimiz bir yandan bu iscilerimizi yirek-
lendirmek; Gte yandan ¢abalarini, dustnceleri-
ni, sikintilarini size aktarmak. Bu arada is¢i okur-
lanimiz1 da sanat calismalarina 6zendirebilirsek
sevinecegiz.

Izleyeceginiz drnek calismalarin diizeyi bel-
ki cok iyi olmayacak. Ama, isgilerimizin ¢alisma
ve yasam kosullarini gézénune getirirseniz (he-
le hele giinimuz kosullarinda) sanat ve kiiltire
ilgi duymalarini, bir seyler ortaya koymalarini bi-
le sevindirici bulmak gerekiyor.

Gunumuzde emegiyle gecinenlerin yaraticilik-
larimi ortaya koymalari olduke¢a gli¢, ama asiimaz
degil. Yeter ki, emekten yana aydin gugler da-
yanigmayi elden birakmasinlar.

Gerisi kolay...

SUAYIP ADLIG

Suayip Adlig T.P.A.O. Rafineri Miidiirlii-
gii’nde Emniyet Yangin Iscisi,1979’dan beri bu
isyerinde ¢alisiyor. Daha onceleri amelelik, si-
mit saticthgl, garsonluk, kundura boyacilig,
Adana’da pamuk isciligi yapmus. iki y1l'da film
yapimcilarinin yaninda ¢ahsmis. ilkokul mezu-
nu. Orta ve liseyi disaridan bitirmis. 30 yasin-
da, evli ve sekiz cocuk babasi1 Suayip Adhig"
boylece tanidiktan sonra sorulara gegebiliriz

Fotograf¢ihga nasil basladin?

iki yildir Lubitel-2 marka makine ile basla-
dim. Calismalarimi 1982 yih Haziran ayinda
Batman Halk Egitim Merkezi Salonu’nda YO-
REMDEN RASTLANTILAR—1 ad ile sergi-
leme olanagi buldum. Su siralarda YOREM-
DEN RASTLANTILAR—2 ILE 83 adet fotog-
rafimin Ankara’da sergilenmesi i¢in miiracaat
etmis bulunmaktayim.

is arkadaglarinin ugrasina ilgisi nasil?

Cevremin, is¢i arkadaglarimin, kiiltiir alanin-
da s0z sahibi sanat¢ilarin ve en 6nemlisi devle-
tin bana ve benim gibilerine tutum ve davra-
nislarindan edindigim tiziintiimii dile getirmek
istiyorum. Once is arkadaslarimin ¢alismalari-
ma olan tutumunu anlatmali: Calistigim ser-
visin personel sayisi; amiri, sefi, memuru ve is-
cisiyle 48 kisi iken Batman’daki sergime ancak
bes is¢i arkadasim gelmistir. Genelde ise TPAO
biinyesinde ¢ok kisi gelmistir. Is¢i sinifinin sa-
nata olan susamishgim ve ilgisini ispatlamstir.
Uziictidiir ki, bu arada gelen ya da gelmeyen
baz is¢ilerimiz beni delilikle itham etmislerdir.
Ve yine iiziiciidiir ki aydin kadrolarin ilgisi az.

Ugrasin icin zaman bulabiliyor musun?

Batman’in gecekondu sayilabilecek mahal-
lesinde emekli is¢i babam, annem ve ii¢ karde-
simle birlikte oturmaktayim. isyerimde vardi-

ye usulii ile calismakta, bedenen zaman zaman
yipranmakta ve bir gazete okuma olanagi bu-
lamamaktayim.

Bilgini gelistirme olanaklarin var m?

Calismalarima yeterli zaman ayiramadigim
gibi fotograf bilgimi gelistirme olanagi dabula-
mamaktayim. Bunda en 6nemli etken ise eko-
nomik giiglitklerin ve gerek isyeri amirlerimin,
gerekse yetkili amir ve yoneticilerin ¢calismala-
rimi tesvik yerine engellemeleri olmustur. Bu
engellerden en ag1g1 da Batman Halk Egitim
Merkezi biinyesinde bir 6gretmen arkadasim-
la birlikte tiyatro ¢alismalari ve yoneticiligi ya-
parak sahneleme asamasina getirmemize rag-
men basit bir iki eksik formaliteden dolay: ta-
mamen ¢alismalarin durdurulmas: olmustur.

Iscilerin sanat ve kiiltiire ilgisi nasil artinla-
bilir?

Bu konuda hicbir girisim yoktur. Girisimi bi-
rakalim mevcut yasalar sanat ve kiiltiire gere-
ken ilgiyi gostermemekte, sanat ve kiiltiir faa-
liyetleri iizerinde kisitlayici, caydirici rol oyna-
maktadir. Iscilerimizin ilgisini cekmek ve 6zen-
dirmek i¢in isyeri alanlarinda fotograf¢i kuru-
lus ya da dernekleri tarafindan iilkemizin her
yerini gezecek sergiler hazirlanmali, Halk Egi-

tim Merkezlerinde fotograf¢ilik kurslar: agil-
masi icin girisimlerde bulunulmali.

Cahsmalarindan etkinlendigin sanatgilar var
mi?

Etkilendigim herhangi bir fotograf¢ olma-
mustir. Ancak, ben isterdim ki, birkag fotog-
raf¢1 agabeyimle gériisme olanag bulabileyim.
Ve birden fazla fotograf iizerinde konusabile-
lim.

Issiz kalman senin ugrasimi nasil etkiler?

Issiz kaldigimda, bu tiir ¢alismalarimi eko-
nomik zorluklardan dolay: yapamayacagim.

Sanatgilannmizdan neler beklersin  ?

Bu agabeylerimiz neden Dogu’ya ve Giiney-
dogu’ya gelmezler? Hem de o kadar ¢ok ma-
teryal varken (Her tiirlii sanat alani igin) ve bu
agabeylerimiz neden devletten sanat ve kiiltiir
faaliyetlerinin serbestligini, kolaylik taninma-
sin1 istemezler? Bu agabeylerimiz il, ilge, hatta
koy birimlerinde devlet yetkililerinin bu tiir en-
gellemelerini yazmazlar. Neden isci sendikala-
r1 ile goriiserek kiiltiirel igbirligi, ya da is alani
biinyesinde sanat kiiltiirii yayin organlar ya-
ratmazlar? Ancak, sanat ve kiiltiir adamlari-
mizin da zorlu kosullar altinda, zorlu ¢alisma-
lar yaptiginin bilincinde olarak takdir ettigim,
ornek aldigim ¢alismalar var.

Suayip Adhg'in bir yapiti
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MEBUSE CINMEN

Bu giinlerde hangi gazete, hangi haber der-
gisi acilsa, iiniversite ile, yiiksek 6gretim
gengligi ile ilgili yazilaria karsilasmak olanak-
h. Iste birkag haber:

‘“‘Universiteler térensiz agildi.

‘3 Ekim Pazartesi giinii 6grenime basla-
yan 6grencilerden 20.000’ini bu yil yeni ka-
yit yaptiranlar olusturuyor.”

““‘Gerek biitiinleme sinavlarinin siirmesi,
gerekse derslik yetersizligi nedeniyle baz1 fa-
kiiltelerin agilislar ileri tarihlere sarkti.””
~ ‘“*Ankara Fen Lisesi’nden sinava giren 94,
Ist. Galatasaray Kiz Lisesi’nden 53, Ozel
Amerikan Kiz Lisesi’nden 99 adayin hepsi
yiiksek 6gretim kurumlarina girdi.”’

“‘Istanbul’da iiniversiteden atilan 8grenci
sayis1 simdiden 1000’1 ast1.”’

‘“‘Dumanli Universite: Kahve.”’ Yeni mes-
lek grubu: Dershane issizleri.”’

““Universite ve yiiksek okul mezunlarinin
Is ve Isci Bulma Kurumu’na kayith toplam
igsizler arasindaki sayis1 % 2’ye ulasti.”’

Yetkililer, sorunlarla ilgili demegler veri-
yor, is adamlari ve 6gretim iiyeleri actkta ka-
lan 6grencilere onerilerde bulunuyor... Insan
bunlar okuyunca, ‘‘yiiksek 6gretim gengli-
8i cok 6nemli bir kesim olmali”’ diye diisii-
niiyor ister istemez ve yine diisiiniiyor ki,
‘‘bu kadar énemli ise elbette sorunlarina egi-

ginin istek ve tepkileri yoneticilerin ¢6ziim
bulmak zorunda olduklar1 sorunlar haline
gelmistir. Gengligin sorunlarinin toplumsal
sorunlarla birlikte giderek artmasina karsin,
onlara hak ettikleri ilginin g&sterilmedigi
aciktir. Tersine, siyasal iktidarlar yillardir,
kendi sorunlarinin, toplumsal sorunlardan
kaynaklandiginin bilincinde olan, bugiinle-
rine ve yarinlarina sahip ¢ikmak isteyen geng-
leri bagh basina bir sorun olarak gérmiistiir.
Carpik bir ekonomik yapiyla birlikte pele-
neksel deger yargilarinin yitirildigi, yerine ye-
nisinin de konulmadi@ bir kiiltiirsiizlesme
ortaminda yetisen genclerden, iyi yurttaslar
olmalari isteniyor. Kim i¢in, kime gore iyi?

Bu arastirmanin sinirh dlgiileri i¢inde tiim
gengligi ve sorunlarim inceleme olanagi bu-
lunmamaktadir. Bu nedenle gengligin en ¢ok
6nem verilen, en ¢ok harcama yapilan ve za-
man zaman genglik icindeki tek baski gru-
bunu olusturan yiiksek 6gretim gengligine ve
onun da bazi sorunlarina agirhik verilmistir.
Bunlarin irdelenmesine ge¢gmeden 6nce, ge-
nel olarak gengcligin tanmimi, 6zellikleri, top-
lumsal yapidaki yeri ve iiniversite kavrami-
na kisaca deginmek yararh olacaktir kanisin-
dayim.
KIMDIR GENC INSAN?

Kimdir geng insan? sorusuna gesitli yanit-
lar verilmistir. Ortak sonug, gengligin ne ayri
bir sinif, ne de ayri1 bir sosyal kesim olmadi-

te olan iilkelerin ¢ogunda oldugu gibi Tiirki-
iye’de de dogum oraninin yiiksekligi ve or-
talama omiir yasimin diisiikliigii nedeniyle,
genel niifusun énemli bir boliimiinii gen¢ nii-
fus olusturmaktadir. (Niifus artis hizi %
25’in iistiindedir bizde.) Nitekim niifusun yas
gruplarina gorg dagilmina bakildiginda,
genglik ¢agi olarak kabul ettigimiz 15-25 (25
hari¢) yas grubunun 1970’te 6.545.971 iken
1975’de 8.000.132’ye ulastigini goriiyoruz. 15
yasin altindaki niifus ise 1970’de 14.878.187,
1975’de ise 16.060.262’dir. Bu yillarin genel
niifusunun 1970’de 36.605.176, 1975’de
40.197.670, oldugu diisiiniiliirse, gen¢ niifu-
sun toplam niifus i¢indeki nicel &nemi ken-
diliginden ortaya cikar. (Tirkiye Istatistik
Yilligi, 1981. 100. Y1l Ozel Sayi s.39-Bundan

sonrakiatiflarda TIY. olarak gosterecegim ki-
saca.) (Tablo-1).

Tablo 1’den de goriildiigii gibi geng cali-
sanlar toplam faal niifusun da iigte birini
olusturmaktadir. Bu verilere bakarak genc-
ligin, dinamik, énemli bir toplumsal giic ol-
dugunu sdylemek yanhs olmayacaktir.
UNIVERSITE KAVRAMI VE
YUKSEK OGRETIM GENCLIGI:

Universiteler ve yiiksek okullar, yiiksek
ogretim kapsamina girmektedir. Yiiksek 6g-
retim, orta 6gretimden sonra 2-7 yil arasin-
da egitim veren kurumlardir.

5

Universite, iist diizeyde egitim yapmis uz-
manlasms, bilimsel diisiinebilme yetenegine
sahip ve arastirici kisiler yetistirmekle gorev-
lidir. Okuduklar: konuda uzmanlasan birey-
ler, bilimsel diisiinebilme ve uygulayabilme
yetenekleriyle iilkenin iiretim giicleri arasin-
daki yerlerini alirlar. Universiteler ayni za-
manda iilkenin sosyal ve politik yasamini da
irettigi kiltiir, yarattig1 deger, plan ve prog-
ramlari ile etkiler. Bu etkinin olumlu olma-
s1, egitimin degistirici, ilerletici ve arastiric
olmasina baghdir. (Tablo 2).
ARASTIRMANIN TEMEL
VARSAYIMLARI:

Her yil iniversite se¢gme sinavlarina giren
yarim.milyona yakin 6grencinin ancak %
10’u iiniversiteye girebilmektedir. Universi-
te mezunlarinin ilkokul mezunlarindan da-
ha yiiksek oranda issiz kaldig (3.4.1982 ta-
rihli Hiirriyet) iilkemizde, tiniversite kapisin-
daki yigilmanin nedeni nedir? Genglik yiik-
sek ogretim yapmak konusunda neden bu

kadar 1srarli davranmaktadir? Universite 6g-

retimi konusunda direnen gengcler, meslegi-
ni secmesire yetecek kadar kendi hakkinda
bilgi sahibi midir? Baska bir deyisle geng-
ler, fakiilte secimlerinde siralamalarini birey-
sel ozelliklerine gére mi yapmaktadir? Uni-
versiteye kimler girebilmektedir? Egitim sis-
temi iilke gereksinimlerine yanit verebilir du-

rumda midir? Bu yaz dizisinde yukaridaki
sorularin yamti arastirilmaktadir.

Arastirmada temel aldigim varsayimlar
sOyle siralanabilir:

1- Genglerin yiiksek ogretim konusunda
direnmeleri, orta 6gretimde yetenekleri ge-
listirici, beceri kazandiran mesleki ve teknik

YASAMI

Genglerin yiiksek 6gretim
konusunda direnmeleri, orta
ogretimde yetenekleri
gelistirici, beceri kazandiran

mesleki ve teknik 6greni
gérmemis olmalarinin

Sahin Selvi

Hiiiie Watke cdzﬁm]enir."Sonm.ammswor gld.xr. .Genclik tiim smxf ve katmanlarin be- Tablo-2 Ogrenim gérmemis olmalarinin yanisira, top- yanisira, toplumsal
gecen yil da bunlar yazilmisti. Biraz daha  lirli bir yag grubundaki niifustur. Ulkelere ¢ (Tablo-2) lumsal kosullanmadan ileri gelmektedir. ko$u||anmadan ileri
zorlaniyor, evvelki yil da, daha 6nceki yil-  gore degismekle birlikte, UNESCO’nun ka- : L 2 £ ! P | ktedi
larda da yazilmisti. Peki ne oldu? bul ettigi 15-25 niifus yasi, genclik cag ola- 1982 yilinda Istanbul Universitesine devam eden ve ankete 2- Universite secme sinavlarina katilan 6g- geimekxteair.
Belge alan ogrenciler, iiniversite kapisin- rak benimsenmektedir. katilan 6grenci sayisi fakiiltelerine gére sdyledir: i rencilerin biiyik boliminin meslek secim-
da yigilan yiizbinler, diplomahlarin da da- Gengligin toplumsal yapida nicelik ve ni- s Genel lerm_(_ieﬂ, bireysel oOzelliklerinden ¢ok cevre
hil oldugu issizler ordusu, iiniversite gencli- telik olarak énemli bir yeri vardir. Gelismek- Fakiilte Kiz  Erkek Toplam Kiz Erkek Toplam Toplam A.K. faktori agir basmaktadir.
Istanbul Tip 745 2167 2912 44 253 297 3209 36 s e : :
Hukuk 1519 6293 7812 45 204 240 8061 146 3- Universite segme sinavlarindaki basari-
(Tablo-1) Edebiyat 2763 2944 5707 83 164, 217 8828 pe da onemli etken olarak goriinen bolgesel
Fen 1115 1075 2190 9 49 58 2248 33 farkhihklar ve ekonomlkA k_osullar firsat esit-
Yiitksek 6gretim kurumlarinda 6gretim liyesi, 6grenci ve diploma iktisat 1205 3002 4207 25 80 105 4312 98 sizliginin a1k gostergesidir.
alan'aﬂn savisi 6 |edir: Orman 30 532 . 562 8 26 34 596 6 N Ltk g i
bl it Eczacilik 569 371 940 21 70,81 90848 & Sorunun cOztimil, egitim sisteminde
Yas Grubu . Toplam Nifus'  : Faal Niifus : Yiizde Dis Hekimligi 386 508 894 28 118 146 1040 g | kokia degisiklikler gerektirmektedir.
Cerrahpasa Tip 714 2024 2738 50 272 322 3060 89 " o S
12-14 3.012.962 1.146.762 %38.1 Kimya 431 287 718 14 20 34 752 13 Arastirma yalnizca Istanbul Universitesi
15-19 4.462.541 2.337.428 %53.3 Isletme 530 1485 2015 32 88 120 2135 20 ogrencileri arasinda yapilmistir. (Tablo-3).
20-24 3.537.591  2.253.422 . %863.5 Veteriner 52 360 412 5 25 30 442 6 Ne yazik ki, her fakiiltenin 6grenci sayisinin
(T.LY. s.151) 1975 de 12-65 yas aras! ¢alisan niifus 16.349.380 dir. $dimae|‘T'F _ :gg t igg ggg 8 gi ;; gé} 2(5; toplam dgrenci sayisina olan oram dlgiisiin-
SLBILmar) 1 de o fakiilteden ankete 6grenci katilmasi sag-
E.B.: I..tablo-1 i : ;
g \S('ays::(':' Diller 93 326 419 4 8 12 431 21 lanamamuistir. Bu nedenle 6zellikle 6grenci-
il Fak.Aka,Yiik.Ok. Ogr.Uyesi Ogrenci Diploma Alanlar YO. 1 164 155 319 2 1 3 320 10 lerin fakiiltelerine gore degerlendirme yap-
Top. E:... K T.E. K. Top. E. K. Florans Night 197 A 197 9 il 9 216 5 maktan kaginilmistir. Yine ayni nedenle za-
Gazetecilik 148 221 369 1 7 8 376 16 man zamankendi anket sonuglarim, daha 6n- 2
72/73 69 7559 5719 1840 7018555997 14188 10792 83382454 Adalet Meslek 86 133 219 — — - 219 3 ce yapilan 6rnekleme yontemi saghkli, tem- 7
79/80 155 14775 11308 3467 167848125061 41887 17919 138104109 ; sil yetenegi olan anket sonuclari ile destek- £
(T.LY. 5.115) 11042 22607 33639 369 1422 1801 35446 624 lenmistir. (Sirecek) . &

._..-01047' ; . | . j



LENClIK Ve egium

englik kitlesi iizerinde ¢ok seyler soylen-

di, hala da soylenmekte. Bir¢ok Oneri su-
nuldu, bir¢ok karar alindi. Ama ne 6neride
bulunulurken, ne de karar alinirken hi¢ mi
hic genglerin istekleri gz oniinde tutulma-
di1. Gengler saf disi birakild: ve onlar adina
karar organlari s6z sahibi oldular.

Tiirk gengliginin 1962-1980 zaman dilimin-
de gecirmis oldugu bunalimh devreler ve bu
bunalimlarin dogurdugu sonuglar hemen
herkesce bilinmektedir. Ancak, bunalimla-
rin belli araliklarla yenilenmelerine karsin,
hi¢bir yonetici kadro genglerin ‘‘neden’’ “ni-
¢in”’ bu bunahmlara distiiklerini derinden
derine irdeleme geregini duymadi.

Gengleri bunalima iten etmenler; Tirkiye’-
nin diizensiz gelismesi, kirsal alanlardan ken-
te olan go¢ olgusu ve bu olgunun yarattigi
igsizlik, kiltiir yozlasmalari, bozuk egitim
sistemi, segmen yasinin onsekiz olamamasi
ve genglerin diisiincelerini agikca savun_ma-
yislar1 olarak siralanabilir. Diizensiz egitim
ve issizlik bunalimi yaratan en ¢énemli sorun-
larin basinda gelmektedir.

Egitim olgusu, okul duvarlari disina ¢ikar-
tilarak, kapsamu genisletilmeli ve sosyal ya-
samin her alaninda saghkl bir egitim siste-
mi uygulanmalidir. Kitle iletisim araglari bu
tiir egitimde 6nciliik edebilir. Genglere yo-
nelik programlarin hazirlanmasinin ve sunul-
masinin yararli olacag kanisindayim. Ancak
bu programlar, Tiirk yasam ozelliklerine uy-
gun ve Tiirk killtiiriinii icerir nitelikte olur-
larsa yararli olurlar. Amerikan yapimi dizi
programlarla agilip ve bu programlarla ka-

panan TV bu alanda yarardan ¢ok zarar ver-
mektedir. Ayr bir tartisma konusu olabile-
ceginden dolay: uzatmak istemiyorum. An-
cak, her sabah Tarzan’1 taklit etmek icin ava-
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z1 aiktiginca bagiran ¢ocuklari, Dallas ve Fla-
mingo Yolu dizileri oyuncularina 6zenenle-
ri de gérmezlikten gelemeyiz.

Ogrenim derecesi ve is agisindan olayi ele
alirsak, icler acis1 bir tabloyla karsilagiriz.
Son iki y1l igerisinde goriilen iiniversite kon-
tenjanlarinin artirilmasi ve geriye déniik ola-
rak klasik liselerin sayica azaltilip, meslek li-
selerinin sayica artirilmasi onerisi okuyan
genglik igin bir ¢6ziim olarak goriilmektedir.
Hatta, ‘‘klasik lise tiimiiyle kaldirilmal, en-
diistriyle biitiinlesmis egitim yapilmalidir’’
savini ileri siirenler, bu durumun genglik so-
runlarina bir nebze ¢dziim getirecegi inancin-
dadirlar.

Oysa, iilke gercekleri somut bir bigimde
degerlendirilirse, endiistrinin tiim meslek li-
seleri mezunlarina ve teknik elemana ig sag-
layacak giigten yoksun oldugu goriilecektir.
Bildigim birgok meslek lisesi ve yiiksek tek-
nik okulu mezunu geng, branslariyla ilgisiz
ve diiz is¢i olarak ¢alismaktadir. Bu is saha-
lar1, insaat, garsonluk, ekmek firini, pazar-
lama, tezgahtarlik, vb. Kendim yiiksek okul
mezunu olmama karsin, insaatta calhismak-
tayim ve bu is yerinde benim gibi ¢alisma zo-
runlulugunu duyan bir tiniversite 6grencisi,
bir iiniversiteden terk, bes lise mezunu ve bir
endiistri meslek lisesi mezunu isgi olarak ¢a-
lismaktadir. Kisacasi diplomali bir amele
kadrosu.

Niteliklerine gore olmayan bu is yerinde
zorunlu olarak ¢alisan bu gengler, iclerinde
bir huzursuzluk duymaktadirlar. Giin gectik-
¢e psikolojik yikintiya ugramakta ve yasam-
larinin en giizel yillarinda yasama kiismek-
tedirler. Ote yanda, yiginlarca lise, meslek
lisesi ve yiiksekokul mezunu geng, kahve ko-
selerinde siiriinmektedir. :

Bu durumda, is sahalarn yaratilmadan tini-
versite sayisimi ve kontenjani artirmak yarar-
dan c¢ok zarar getirecektir. Okumus geng, da-
ha bir duyarli, daha bir sabirsiz ve daha bir
isyankar oluyor. Ogrenimini tamamlamis bu
kitleye is sahasi agilmadig1 takdirde, yeni ce-
zaevleri agmak zorunda kalinacaktir. Tiirk
gengligi yeni bunalimlara gebedir. Simdiden
{iniversitelere alinan yiizbinlerce gen¢, mezun
oldugunda is bulmakta giicliik ¢ekecektir. Bu
da her an patlamak iizere olan bir bomba de-
mektir.

Ali Haydar OZDEMIR- ZONGULDAK

Bans icin
savasanlara...

insanlik giinimiize kadar ¢ok savaslar ya-
samis, savaslarin, agligi ve sefaleti de getir-
digini gérmistur. Gunumizde Avrupa’da,
Uzak Dogu’da Amerika’da milyonlarca insan
“‘barig, dostluk, dayanmisma’’ diye haykiriyor.
Iinsanlar, savas korkusunun olmadigi, dinya-
nin zenginliklerinin birlikte paylasildigi bir top-
lum istiyor.

Gecmiste, tim tlkelerin sanatgilari, aydin-
lar savasa kars! baris icin micadele etmis-
lerdir. Neruda’lar, Nazim’lar...

Tim tlkelerde aydinlarin blyiik sorumlulu-
§u vardir. Dunya barisi, insanlik onuru ve in-
sanca yasam icin yalniz aydinlar degil; her in-
san Uzerine duseni yapmaldir. Ancak o za-
man savas engellenir, baris saglanir.

Ne mutlu diinya barisina gonuil veren insan-
lara!

Cetin KIZILIRMAK
IZMIR

Giivercin ancak
gokyiiziinde
sarki soyler

GUvercin sarki soylemek istiyor’’du, ama
kayipti sesi. Namlularin, ateslerin, kanh
gbmleklerin arasinda kayipti. Defne dalini

distrmisti agzindan, ince bir kan siziyor-
du dudaklarinin arasindan. Adini Gnledi ta-
rih: Victor Jara..

Evet, glivercin sarki sdylemek istedigin-
de ne yapardi acaba? Gercekte, giverci-
nin sarkisi kanat sesleridir. Cinki bir gi-

vercin ancak ucarken, ancak gokytzinun
maviligi tiylerini yalarken sarki séylemek
isteyebilir, icinden sarki soylemek istegi ge-

lebilir. Hic kafesteyken sarki soyleyen gu-
vercin gérduniz ma?

Diyelim, bu guvercin sarkisini herkesin
duymasini, herkesin bilmesini, herkesin.an-
lamasini istedi. Sarki bu ya, giizelse insan-

higin yasarini bile degistirir. Ozgurlik do-
luysa, mutluluk doluysa, sevgi doluysa he-
le... Ne yapmaliydi bu giivercin? Disundi

tasindi ve buldu bir yolunu: Ginlerce ka-
nat ¢irpti ve bir “‘porte’’ ustiine kondu. ylz-
lerce kez emekci kahvelerine, acili yirek-
lere, yoksul mahallelere ucarak, sol anah-
tarini ve notalari birer birer bulup, gagasiyla
portenin cizgileri arasina oturttu. Emegiy-
le, istegiyle, kanat cirpisiyla Uretti sarkisi-
ni. O sarki ki, barisla ayni yastadir.

Oysa, hicbir guvercin namlular Gzerine
yoneldiginde 6zgur degildir. Yizlerce isci
ve égrencinin 6lusl arasinda buldular de-
lik desik olmus Jara'yl. Ardindan agit ya-
kilmasini istemezdi saninm, sarki sdylemek
varken...

Jara artik, Amanda'yr animsayamaya-
cak. Pek coklari gibi, Manuel gibi ddnme-
yecek geriye. Ama animsanacak ¢ok sey
birakti ardinda... Beyaz bir glvercin ve
onun sarkilar nasil animsanmaz?

Akgiin AKOVA
Cankaya/ANKARA

Haberola

—Yeni siyasiler ha bire
Vaadler getirirler dile-
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Cuder wi

fyon’un Cay ilgesinden biraz ilerleyip, Ya-
kasenek Koyiiniin oralarda konaklayin.
Burada, Sultan Daglarinin eteklerindeki genis
bir ovada, ¢aliskan insanlarimizin, direnler,
Okiiz arabalari, biger-doverlerle, toz-toprak,
kan- ter iginde harman kaldirdiklarini, ¢ok si-
ki1 bir hiikiimet kontroliinde de, hashas yetis-
tirdiklerini goreceksiniz. Etrafimizdaki giines
renkli zerdali agaglarinin meyveden yikildikla-
rin1 ancak onlara vakit ayirabilecek higkimse-
nin olmadigini da... Yaninizda, can arkadasi-
niz Mevliit, yiiriiyiin ovanin igine dogru.. Tu-
lumba ¢ikarmis, derelerden akan suyu deger-
lendirmis ya da Devlet Su Isleri’nin kanallarin-
dan yararlanarak, nice bol yesillikler yetistir-
mis koylilerin, sizlerle dostlukla selamlastik-
larim, yarenlik ettiklerini, ve yeni toplanmus ta-
ze sut salataliklarimi comertge ikram ettikleri-
ni goreceksiniz. Soguk, saghkli, bol bir billur
suda yikayip, goniil rahathgiyla yiyin; 6mrii-
niiz artacaktir. Kavaklarin arasindan, circir bo-
ceklerinin sesleriyle ilerleyin sonra.. Epeyce yol
aldiktan sonra, ¢evrenin, neredeyse yoksulluk
ve bolluktan, vahsi bir ¢izgiye dogru degistigi-
ni saskinlikla hissedeceksiniz. Kiyida, ahsaptan
yapilmis bir kag eskimo tipi kuliibe.. Oniimiiz-
de, genis ylizeyi, bastanbasa devasa kamigslar-
la kaph bir su.. Burasi, Aksehir Golii’ne bir kol-
la bagli Eber’dir. Arkadasinizin, bilgi ve yakin-
lik dolu rehberliginde, uzun, ince kayiklara bi-
nin. Kamislar arasindan, ancak bir kayigin ge-
¢ebilecegi kadar agilmis bir yoldan, kayike, alti
metrelik sopalarini, nehrin i¢ine batirip, usta-
hikla kullanarak, tekneye yon ve hiz verecek ve
sizi, sanki Afrika Ormanlarinin siirprizlerle do-
lu diinyasinda, esrarengiz bir yolculuga
¢tkaracaktir.
Ne var ki, bu biiytilii yolculuk bir gercektir

BU‘Q AIWCH

ve mevsiminde her hafta, son moda otomobil-
leri, taklit sesler ¢ikaran ordekleri, otomatik si-
lahlariyla, bu bakir sazhklar arasina pusu ku-
ran, kentli avcilar, her gesit yabani érdek ve kug
kirimi yaparlar. Bu giin bu g6l, nesli tiiketil-
mis bir ¢ok canhyi, artik bagrinda barindira-
miyor. Onlara analik, bekgilik yapamiyor..
Beri yandan, saz ve kamislarin degerlendi-
rilmesi igin, gol kiyisina Seka’ca kurulmus ka-
g1t fabrikasi, g6liin kams triinlerinin degerlen-
dirilmesi, yore insanlarina is saglanmasi, gev-
re kalkinmasi ag¢isindan ne derece olumlu bir
girisimse, bu fabrikanin artiklarinin gole aki-
tilmasi sonucu suyun kirletilmesi ve boylelik-
le, agirhiklar: 8-10 kiloyu bulan sazan balikla-
rinin, g6l canhlarinin nesillerinin, yavas yavas
tiiketilmesi de, o derece yanhs bir istir. Oysa
birakin, onca isleri arasinda, Tiirk insanlarinin
geleneksel konukseverligiyle, can-1 yiirekten
agirlasin sizi koyliiler.. Cevredeki kervansaray-
lar1 gezdirsinler.. Dort kiloluk bir azman bali-
g1, nar gibi kizartip, domates, sogan, yufka ¢i-
karsinlar sizin i¢in... Yeter ki, iyiniyetlerini is-
tismar etmeyin onlarin, emeklerini ¢calmayin..
Bunca candan ¢abaya, siz de birseyler verin
kendinizden.. I¢tenliginizi verin.. Haklarim ve-
rin Goreceksiniz, insanca bir sevgi, bilgili, dost-
¢a bir ilgi, yetecektir diinyamizin giizellestiril-
mesine...
Zeki Yusuf BORAZAN

Sanatciya
saygl ey
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Insamn dogdugu andan itibaren bir toplum-

sallasma siirecine girdigi, bu siirecte aile ve
okul yasami kadar iletisim araglarimin da¢nemli
bir yer tuttugu herkesce bilinen bir gercek.

Ancak tizerinde diisiiniilmesi gereken konu,
bireyin ve tiim toplumun iizerindeki etkisi ¢cok
yonlii ve genis kapsamli olan basin, radyo ve
TV gibi iletisim araglarinin tilkemizde islevle-
rini ne derece yerine getirip getirmedigidir.

Lotaryacihikla, piyangoculukla ve fotoroman-
lariyla tam  bir kokusmusluk, ¢tiriimislik ve

_yozlasma 6rnegi veren magazin basinini bir ya-

na birakacak olursak, bir devlet kurumu olma
niteligi tasiyan TRT nin sagliksiz, ileriye doniik
olmayan ve 6zellikle sanat¢ilarimiza Karst aldigy
tavriyla sayginhgim yitirdigi de ayr bir gergek.

Gegen dénemlerde drneklerini ¢ok gordiik.
Ne Anadolu insaninin nefesini Avrupa’ya tasi-
yip Del Duca &diilii alan ve bir¢ok kere Nobel'e
aday gosterilen Yasar Kemal’in basarisini ne de
4 6di! birden alan Hakkari'de Bir Mevsimadh
filmimizin basarisimt duyduk ekranlarda. Bu-
nu biraktik, edeébiyatimizin 6limsiiz ismi Or-
han Kemal'in anisina bir program bile yapiima-
yarak saygisizlik ornegi verildi sanata ve sanat-
glya.

{s bu kadarla da bitmiyor. Nerede bizim ger-
cek ozanlarimiz. Nerede Ruhi Su, nerede Rah-
mi Saltuk, nerede Zitfu Livaneli. Yoksa ¢ok say-
gideger sanatgilardan yer kalmiyor mu bu de-
gerli ozanlarimiza. :

Ozanimi, yazarini kisaca sanatgisini sevmeyen
iilkesini de sevemez. Ve ¢agdas insan olabilme-
miz ozanimiza, yazarimiza, kulak vermeyi ge-
rekli kiliyor.

Atatiirk: “Efendiler, hepiniz mebus olabilir-
siniz, bakan olabilirsiniz, hatta cumhurbaska-
n1 olabilirsiniz, takat san’atkar olamazsimz”
derken sanatgiya saygiyi dile getirmiyor muy-
du?

Atatiirk’iin 53 yi1l 6nce soyledigi bu sozler 20.
yiizythn TRT’sine ibret olsun.

Hiiseyin SUNA
ISTANBUL



SO

21 Ekim 1983 ____

Efes- Sirince (Kirkica) yol ayrimindan

Gecmise dogru cagrisimlar

u yazi, ne salt bir aragtirma, ne bir réportaj, ne bir anlati, ne de anilar dizisidir. Once-
Blikle tarihsel ve giincel, baglantili bazi olgular: deselemne istegiyle hazirlanmuistir. Sii-
reg iginde ele alinan bu olgularin en dnemlileri: Efes, Selcuk, Kusadasi ve dzellikle Sel-
cuk’a ¢ok yakin Sirince (eski adr Kirkica) koyiiniin ge¢misi, toplumsal ve etnik yapisi ile
ozellikle yoredeki ekonomik yapi degismeleri olmustur. Diger degisimlere, bu sonuncula-

r1 temellenerek, fakat temeller konusunda daha genis bir tavirla kisiler ve olaylar da unu-
tulmadan yaklasilmaya ¢alistimigtir. Bunlar da, en ¢ok bilinenler kisa, en az bilinenler
ve yeni seyler (veni geliyorsa elbette) daha uzunca ele alinarak anlatilmistir.

Ana endise, hakim wrklar olan Tiirk-Miisliiman niifus ile Anadolulu Rum niifusun ge-
nellikle dost¢a ve sicak iligkilerinin sagirtici ve sevindirici yonlerini éne ¢karmak olmus-
tur. Bu amacgla da, bu iki niifusun sik olarak ilk karsilastiklar donemlerle, anlamli kur-
tulug giinlerini yeni kutladigimiz sonraki ayrilis donemleri iizerinde daha fazla durula-
rak, kaynaklara ve amlara basvurulmustur. Bazen alintilarla yetinilirken, bazen de daha
onceki bazi ¢alismalarin damitiimasi yoniine gidilmistir. :

Kugskusuz okuyucu, okuma ugrasindan sonra, sorularin yamitlaninin doyurucu olama-
digin1 anlayacaktir. Ciinkii amacimiz, bu iki niifusun sicak iliskilerinin neden dostluktan
catismaya yoneldigini okura sezdirmek, onu bu konuda diigiinmeye ve bu gibi ko-
nular iizerinde de arastirict ilgiye itmektir. Yasama sanati ve felsefede, yeni yasam ve dii-
siince yollar: agmada, degerli eylemlere baslamada; kararlarin, bu tiir itkilerle hizlanaca-
£1 karmisindayiz.

Maddi ve manevi kiiltiir degerleri, ilkleri daha temelde alinarak, ger¢ek yasamin iire-
timine katilabilmeli ve bu da tarihsel belirleyici olmaldir. Bu nedenle, yapisal gerceklere
deginerek de yazdik. Bu deginmelerde, evrimsel tarih goriisiinii benimseyen bilim adam-
larimin ¢calismalarnina deger verdik. Yapilarla olaylar arasindaki etkilenmeyi belirten olay-
lari, diger rastladiklarimizin Oniine ¢ikardik ve en son ¢oziimlemede, her diizeyde karsi-
likl etkilesimi gozoniine aldik. Ayrica, yazimin belli yerlerine roportaj ve gézlem niteli-
Zinde boliimler ekledik...

Ve durmad: ‘‘¢cagrisimiar’’...

YALCIN ULUKAYA
Fotograflar: EROL OZDAY!I

ki. Sorsak Anadoiu topragina, hemen soru-
nun son yanitini verebilir mi bize? Hem han-
gi sorunun son yanit1 var ki?.. Ama, son bas-
langici degil mi baska bir seylerin? Anado-
lu’nun hangi eski ya da yeni toplumundan
birilerine, hangi soruyu nasil sormah? Bir

K uskusuz, yazih tarihte anilan ve anilma-
Luwi, bir fyon, Hatti, Hitit, Frig, bir Bizans-

yan nice kent, kdy, irk ve halk; ilging
kalitlar birakarak ya da birakmayarak, bi-

rakamayarak varoldular. insan ve yasamu,
binlerce yillik siire icinde ileriedi, durdu, da-
ha hizh ilerledi. Dogadan ve olaylardan et-
kilenen insan bilinci, yetenegi ve giicii, ya-
rarh etkenlerle sagladi bunu.

‘““‘Bilmem hazir muydin diin geceye-
Giinler vardir, hani, geceyi beklemekle
giizellegir./ Yagmur

giinlerdir bekleniyordu ve

dudaklarindaki slaklik

ilk yamtiyd:

bunca yakanrisin;

veren

hangi tanridir

bulduk mu? (1)

Anadolu’da, bu bolluk, mavilik, tanrilar
ve Oykiiler dolu karada; uygarhk imecesi, es-
ki ve yeni toplumlarin varettigi karisimda,
hep yeni bilesimlere ulasarak gelismis. Ust-
teki dizelerde sorulani bulamadik daha bel-

I, bir Rum ya da bir Tiirk; ayni soruya, ay-
n1 yanit1 verir mi, verebilir mi? Zaman, dil,
irk ve toplumsal ayriliklar, nesnel kosulla-
rin farklilig1 izin verir mi buna? Ya olayla-
rin ¢ok saklh gizleri, onlar izin verir mi?

Boyle sorularla dolarak, diistinerek; Sel-
cuk ilgesinden, bu ilgeye bagh Sirince Koyiine
dogru, dar bir koyag: kateden toprak yolda
bir minibiisle gidiyoruz.

1922’lerde, kimine gére 1.800, kimine gore
2.000, bazi koyliilerin soyledigine gore de
2.800 hane varmus Sirince’de. Tiim yasayan-
lar Rum asilli Anadolu insani imis... Simdi-
ki hane sayisi ise, koy muhtarindan 6gren-
digimize goére yalmzca 180,

Yine 1922 dncesi, Selguk Ovasi ta Germen-
cik’e kadar Sirince halkinin tapulu mahyms.
O zamanlardaki adiyla Kirkica ya da Cirkin-
ce (-koyiin yerli Tiirk agziyla bir diger ilk
adi-) Ege Adalarinda bir dénem yasanan
ekonomik bunalimda issiz kalan Adalarda-

Selcuk’a cok yakin antik kent Efes’in yedi kez batip, yeniden
kuruldugunu soyliyor yore halki. Tarih kitaplarinda da, oykisu cok
eskilere hatta lyonlardan da onceye, daha eski Anadolu halklarina

uzanmakta Efes’in.Kentin adinin eski Grekcede hicbir anlami olmadigi

icin, kurulusunun Hellen akinlarindan 6nceye dayandigina kusku yok.

ki Rum asilli halkin, Osmanh Sultanina bas-
vurarak Anadolu’da bir bolgeye yerlestiril-

mek istemeleri iizerine ve sulak, ayrica zey-

“tinlik olan bubolgeyi daglik ‘'ve ¢irkin olarak

nitelemelerine karsin, bu insanlara yerlesme
bolgesi olarak verilmesiyle Adalardan gelip
yerlesenlerce kurulmus. Cirkince adinin 6y-
kiisii ve koyiin kurulusu, simdiki kéy halkin-
ca boyle anlatilmakta.

Selcuk Istasyon Alanindaki tarihi su ke-
merinin yanindan kalkan Sirince minibisii
siiriiciisii, ayn1 zamanda ziraat¢i Mustafa Ka-
raboga, koy muhtarhgim yiiriitiiyor. Selcuk
istasyonu yakininda bir kahvede, cevremiz-
de koyliileri ve Selgukiu dostlar, ¢caylarimi-
z1 yudumlarken bir siire konustuk... Sicak
kanh ve dikkatli insanlar. Gereksiz yere s6z-
ciik harcamuyorlar. Konu disiplininin bozul-
mamasia ozen gostermeyenleri uyaran il-
ging kisilikler var iclerinde.

Gegtigimiz yillarda TRT televizyon filmi
cekmis koyde. Ayrica, bir Alman kurumu,
“Bir Doktorun Yasantisi’’ adindaki filmi
¢ekmis yorede... Koyle ilgili bir sarki, ‘‘Pe-
tek’’ programinda, televizyonda c¢okca soy-
lenmis. Tiim bunlar ezik bir onurlulukla an-
latiyorlar. Gozlerini kagirarak, birbirlerine
bakarak giiluisiiyorlar.

Selguk’ta rastladigimiz Sirinceli koyliiler-
den biri de, arkadaslarinin ‘‘Mantolu’’ diye
¢agirdiklart yash bir avciydi. Mantolu, her
vurdugu avi afiyetle yermis. ister cakal, is-
ter tavsan ya da kostebek vursun; ¢ekinme-
den yiyebilirmis avini. Bu oykiiniin gercek-
lik payin bilemedik. Ne ki, ilging¢ biri Man-
tolu. Ustelik, insanlardan ¢ok, esekleri sev-
meye layik bulmasiyla da inlii dostlan
arasinda.

Minibiisle, zeytin agagclari, ¢igekler ve ¢i-
menlerle dolu sulak bir koyaktan déne d6-
ne tepelere ¢ikarken tanidigimiz Sirinceli
Mehmet Deliktas, koydeki evini pansiyon
olarak da kullamyor. Mehmet Deliktas bize
eski koy kiliselerinden girise yakin olanini
gezdirirken, konuklardan ve yabanc: turist-
lerden sozetti.. Degisik insanlar geliyormus
koye. Almanlar, Fransizlar, yerli turistler,
sessizligi seven insanlar ve arada bir de Yu-

Efes teki 25 bin Kisilik antik tiyatro
nanlilar. Bu sonuncular, ya yash eski Sirin-
celiler, ya da onlarin ¢ocuklari, torunlar ola-
biliyormus. Koyii geziyorlar ve bazi yerleri
kazmak, orada oldugunu sandiklar parala-
rin1 veya Ozel degerli seylerini aramak isti-
yorlarmis bazan. Kaziyorlarmis da... Nasil
oluyorsa?

1920’lerde Selguk, Kusadas: yolu iizerin-
de Eski Karakol’un yaninda kiigiik ve dag-
nik bir yerlesmeymis. Istasyon daha yukar-
da kahyormus ve istasyon cevresi, zeytinlik,
incir bahgeleri ve i¢inde kuyular: bulunan ge-
nis tarim alanlari ile sinekli bataklklarla do-
luymus. Istasyon yakininda bir de cami var
ki 0 zamanlardan kalma. Simdiki Sel¢uk’u,
daha sonra buraya gé¢ eden Sirinceliler kur-
mus ve gelistirmisler. Sirince’nin yar1 halkin-
dan ¢ogu Sel¢uk’a géemiis aslinda.

EFES ve ALTOLUOGO

Sel¢uk’a ¢ok yakin antik kent Efes’in ye-
di kez batip, yeniden kuruldugunu séyliiyor
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yore halki. Tarih kitaplarinda da, Oykiisii
¢ok eskilere hatta Iyonlardan da 6nceye, da-
ha eski Anadolu halklarina uzanmakta Efes’-
in. Kentin adinin eski Grekgede higbir anla-
mi1 olmadigi i¢in, kurulusunun Hellen akin-
larindan ©6nceye dayandigi konusunda
kusku yoktur. Hellenler buralara saldirarak,
yoreyi ele gegirdikten sonra, kentin adina uy-
gun bir mitos-6ykii uydurarak, Ephesos’un
adinin rmaklar tanrisi Kaystros (Kiicitk
Menderes de bu adla anilirdi)’un oglu Ep-
hesos’dan geldigini séylemisler... Yoreyi ele
geciren ilk Hellen soylari, Panayir Dagi ete-
ginde yerlestiler. Yendikleri yerli halkin yer-
lesme yerlerinden baska bir yer olan burada
bir Hellen kenti kurdular. Hatta Anadolulu
Ana Tanri¢a Kybele’nin tapinagini Artemis
Tapinag: olarak da kabul ettiler ve bu yere
Artemision dediler... 1.0.6. yiizyil ortalarin-
da Lydia Krali Kreziis, Efesli Hellenleri ye-
nerek, cepegevre surlarla cevrili kenti bosal-

‘tarak, Hellen asilh olup olmadigina da bak-

mayarak tiim halkini, ikinci Efes olarak adi
gecen, simdiki Selcuk’a daha yakin ve Isa
Bey Camisi‘ile Artemision arasinda kalan
kente siirdii. O zamanlar deniz buralara ka-

girince Koy (Sé/cuk
Kirkica ya da Cirkince, Ege adalarin-
da bir donem yasanan ekonomik bu-
nalimda issiz kalan adalardaki Rum
asil halkin, Osmanl sultanina basvu-
rarak Anadolu'da bir bélgeye yerlesti-
rilmek istemeleri (zerine bu adalardan
gelip yerlesenlerce kurulmus.

“‘Anadolu’daki Tiirklerin resmen Miislii-
man olmasina kargin yerlesik halklar Miis-
liman degildi. Fakat Islamlasma ile Tiirk-
lesmeyi tamamen ayri sey olarak yorumla-
mamak gerekir. Fetihler doneminde ya da
daha sonralan, topraklarini elden ¢ikarma-
mak, hayatta yiikselebilmek, parlak bir ev-
lilik yapabilmek ya da baska nedenlerle on-
celeri bazi soylu Ermeni ve Giirciiler, daha
sonra da Grekler Miisliimanhg: kabul etmis-
lerdi. Bu, zamanla onlarin ¢ocuklarinin ve
torunlarimin kiiltiirel ve etnik agidan Tiirk-
lesmesine yol agnmussa da, kendilerinin Tiirk-
lestigi anlamina gelmemektedir.’’ (2)

... Tiirkmenleri kendi kendilerine gidebile-
ceklerinden daha derinlere gitmeye yonelten-
ler, hi¢ olmazsa bir siire igin surlarimin ar-
kasindan kendilerini savunabilecek kentlerin
kapilarint onlara aganlar ve baslarindakile-
re kesin bir otorite saglayanlar Bizanslilar-
dir... Bizanshlar, Araplar oldugu gibi Tiirk-
leri tam anlamiyle diisman géziiyle gormii-
yorlardi. Tiirkleri uzun siireden beri taniyor-
lardi, onlan ordularinda kullanmuglar, ken-
di halklariyla kaynastirmislardr. Anadolu’-
daki Tiirkler Miisliimand: ama, Miisliiman-
Itk onlar igin heniiz biiyiik bir onem tagimi-
yordu ve onlarin Miisliimanlig1, yeni, ilkel,
camileri, bilginleri ve Arap¢asi olmayan bir
Miisliimanhkti. Bizans’in pek ¢ok halklar:
sindirmis oldugu gibi, zamanla Tiirkler de
sindirileceklerdi...(3)

Ttiirklerin giysileri Araplarin giysilerinden
baskayd, kirsal alanlarda Iranhlarin giysi-



Somut Arastirma Grubu’nun hazirladigi;

1) Kaltdr nedir?

2) Ulusal kiltir nasil bir siire¢ sonunda olusmaktadir?
3) Ulusal kiiltiir-evrensel kdltdr iliskilerini aciklar misiniz?

Dog.Dr. SINA AKSIN

1 Larousse’a gore, bir toplumu digerlerin-
s den aymwteden toplumsal, dinsel vs. yapi-
larin, entelektiiel, sanatsal vs. faaliyetlerin bii-
tunudiir.

2. Ulusal kiiltiir olmas: i¢in uluslasmak ge-
rekir. Ulus olmasi i¢in asiret, derebeylik, y6-
re, iimmet baglarinin su ya da bu 6lgiide asil-
masl, insanlarin bir ulusun yurttas: olma bilin-
cine ulasmasi gerekir. Yurttas, 6zel, toplum-
sal, siyasal haklarina, yurduna ve yurttaslari-
na sahip ¢ikan kimsedir. Yurttaslarin olustur-
duklar kiiltiir ulusal kiiltiirdir.

(Ulusal kiilturiimiiziin olusmasiyle ilgili bir
tartismaya da deginmek isterim. Tiirk filmle-
rine ve Arabesk musikiye yoneltilen klzgln'Leles-
tirileri pek iyi anlayamiyorum. Bilindigi iize-
re, Tirk filpleri halk tarafindan tutuluyor ki
oyle yapiliyor diye savunulmustur. Bu savun-

ma yiizdeytiz haksiz midir? Tiirk miiziginin ¢ok-

seslendirilmesine, bir Yunus Emre Oratoryo-
suna itiraz etmeyenler, neden Arap ya da Hint
etkilerine bu denli bozuluyorlar? Bunun geri-
sinde frenkperest bir snobizm yatiyor olabilir
mi?)

3. Larousse’a gore (ayrica Tiirkge Sozliik ve
Webster’e gore de) kiiltiir bir toplumu ayird
eden, bir topluma 6zgii olan unsurlardan olus-
tuguna gore, bu tamimu kabul ediyorsak, evren-
sel kiiltiir olamaz. Belki evrensel olana bagka
bir sey, mesela Ziya Gokalp’i izleyerek, mede-
niyet diyebiliriz. Evrensel kiiltiirle egemen top-
lumlarin (ugak ve bilgisayar tireten) kiiltiirleri
kastediliyor olabilir. Bu takdirde ABD, Alman-
ya, SSCB gibi gelismis iilkelerin kiiltiirlerinden
ya da bunlarin olusturduklar: kiimelerden s6z
edilebilir (Anglosakson, Avrupa, Bati, Sosya-
list gibi). Ama hepsinin gelismis toplumlar ol-
dugunu, bunun kiiltiirlerine yansidigim diisii-
niirsek, her bir iilkenin kiiltiirii kendine 6zgii
olmakla birlikte, gelismis iilkeler kiiltiiriinden
de s6z edebilmek gerekir. Fakat iste o zaman,
mesela Japonya gibi bir iilke, ne denli gelismis
de olsa, bu kiimeye ya da andigim kiimelere gi-
remeyecektir.

4. Tiirkiye gibi bir tilkede kiiltiirel gelisi-
mi saglamasi beklenebilecek 6nemli etkenler-
den biri, iktisadi gelisme ve uluslagma siireci-
nin ilerlemesi olmak gerekir. Diisiince ve sana-
tin yaratilimasinda iki siireci ayirdedebiliriz. Biri
kiiltiirel birikimin 6grenilmesi ve 6ziimlenme-
si. Ikincisi, buna dayanarak yeni yaratilarda bu-
lunulmasi. Yeni yaratilar mutlaka gelenege da-
yanmak zorundadir. Ama isterse onu red ve in-
kar etsin, isterse degistirsin, isterse siirdiirsiin.
Gelenege dayanmak onun 6grenilmesi ve 6ziim-
lenmesi demektir. Ulkemizin diisiince ve sanat
yaratilarinda galiba en biiyiik eksiklik, gelene-
gi 6grenmek ve 6ziimlemekten, onunla hesap-
Jasmaktan genellikle kagmamizdir. Sonug su
oluyor: Cogunlukla, Batidaki gelenegin halka-
larindan birine tutunuyoruz. Fakat Bat1 gele-
negini ¢ok iyi tammadigimiz icin, yaptiklarimiz
yiizeysel, zayif, degersiz oluyor. Batidaki ge-
lenegi, hewseyini ¢ok iyi bildigimizi farzetsek,
bu sefer yaratimizin kendi toplumumuzla pek
ilisigi olmayacaktir. Tiirk diisiiniir ve sanatgi-
lar1 genellikle kendi gelenekleriyle hesaplagsmi-
yorlar. Batida bulduklar bir modelle hesaplas-

BEDIA AKARSU

""""SORULAR VE YANITLARLA KULTUR

4) “Kiiltdirel gelisim’’ kavramini aciklar misiniz?
5) Tirkiye’de burjuva kultird var m?

sorularini iceren “‘Kultdr Anketi’’ne Prof.Dr. Bedia Akarsuve Dog.Dr. Sina Aksin'in
yanitlariyla devam ediyoruz.

‘“Yeni yaratilar gelenege dayanmak zomndadzr”
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tiklar1 hiisniit kuruntusunu besliyorlar. Boyle- §&

ce kendimizden 6ncekilerle hesaplasmaya, dip-
siz kile bos ambar, yiizeysellikler i¢cinde yuvar-
lanmip gidiyoruz.

5. Burjuva kiiltiiriiniin olup olmadiginin, ne
olciide gelismis oldugunun en 6nemli gostergesi,
galiba burjuvazinin ¢ocuklari igin 6gretim ku-
rumlar1 kurup kurmamasi, kuruyorsa bunlarin
niteligidir. Abdiilhamit déneminde Selanik bur-
juvazisi mevcut okullarin yontemlerini ve egi-
timin icerigini begenmedigi i¢in kendi okulla-
rin1 kurmus. Cumhuriyet gelince Maarifle kav-
ga kalmamus. Nitekim sanirim Isik Lisesi ve Sis-
li Terakkinin bugiin faz]a bir 6zellikleri yok-
tur. Yalmz yabanci dil meraki baslamis. Co-
cuklarim kapitiilasyon devrinden kalma yaban-
c1 okullara géndermis, bu arada benzerlerini
kurmus (Ankara’da Maarif Koleji gibi). Sim-
di sinavlarla, merkezi sistemle burjuva aile ¢o-
cuklarinin yabanci dil 6greten okullara girme-
si zorlasinca ne yapilacak? Burjuvazinin bugiin
MEB’nin yontemleri ve 6grettikleriyle bir kav-
gasi olmamasinin, pek lehinde bir puan olma-
digim1 samyorum. Batida burjuvd aileleri genel-
likle ¢ocuklarini siradan okullara gondermezler.

“Folklor, ulusun Liiltiir kaynagidur”

Prof. Dr.

1 En kisa tanimiyla:
= Kultdr, insanin do-
Jaya kattiklaridir diyebi-
liriz. Bunu biraz acarsak:
Insan bir doga varhgi
kuskusuz. Ama doga
varliklari arasinda din-
yaya acilabilen, dunyay-
la iligki kurabilen ve do-
Jay! degistirip ona ege-
men olabilen tek varlik
da insan. Bu da insanin
dik durmasi sonucu han-
geresinin gelisip ayrim- |
lagsmis sesler ¢ikarmasi,
dilin ve dasinmenin
olusmasi ve ellerin ser- |
best kalmasi ile saglan-
mis. Yani insan diinyay-
la iligkisinde ¢evresinde-
Ki herseye ad vererek,

-dunyayi dile dékmus, bir

¢esit, dunyasini dile donusturmus, serbest kalan elleriyle de arag¢ gerec
yapmis. Boylece kendinin ve gevresinin disina gikabilen, doganin ve ken-
dinin bilincine varan insanin, konusma, diusiinme ve eylemesiyle doga-
ya kattiklan kaltir dedigimiz seyi olusturuyor. Kultirin olusmasinda en
blylk yeri de dil aliyor boylece.

2. Kultardn olusmasinda en buylk yeri dil alinca ulusal kultlrin olus-
masinda da en biyiik etmenin ulusal dilin gelismesi olacag! da kendili-
ginden ortaya cikiyor. Ulusal kiltirin olusmasi ilkin ulusal bilincin olus-
masina bagl. Ulus olmanin ilk kosulu da dil ve tarih bilincinden gecer.
Bu bilingle kendi 6z tarihine yénelen ve kendi 6z dilini gelistirebilen bir
ulus kendi kiltarini de yaratabilir. Tarih bilincinin de tarihin bir ilerleme
oldugunun bilincine varmak oldugunu, ge¢miste durup kalmak olmadigini
da animsatmak isterim.

3. "“Evrensel kaltir var midir?’’ sorunuzu ‘‘kiltur evrenseldir’’ diye ya-
nitlayacagim. Uygarlidin da evrensel oldugu gibi. bu iki kavram da aslin-
da icice kavramlardir. Genel kullanimlara uyarak bir toplumun din, ah-
lak, sanat, felsefe gibi tinsel degerler alanini kapsayan butin toplumsal
fenomenlerini kltir; teknik ve bilimsel degerler alanini kapsayan feno-
menlerini de uygarlk diye adlandirirsak bu iki alanin birbirinden ayrila-

miyacadini, bir ulusun bu iki alanda ilerleyerek ve belli bir diizeye erige-
rek evrensellige ulasabileceg@ini daha iyi goruraz. Ataturk’an ‘‘tek uygar-
Ik, tek kaltar” anlayis| da buna dayanir. Onun “‘¢agdas uygarhigin Usti-
ne ¢ikacagiz” sozu kiltirii de icine alan bir uygarlk anlayisi ile diinya
kultirtne, insanhk kiltiiriine katkida bulunma olarak anlasiimalidir. Ulu-
sallikla evrenselligi bitiinlestiren de kaltirdir. Ulusalliga ve evrenselli-
de erismek de yoresellidi, folkior diizeyini asmakla olanaklidir kanimca.
Bugtin bir Fransiz kiltiriine damgasini vuran Fransiz folkloru degil, Des-
cartes, Montaigne, Balzae, Veltaire v.b. leridir. Aiman kulturinan temel
cizgilerini de Goethe’ler, Kant'lar, Beethoven'ler cizer; ama herbiri in-
sanh@in mali olmuslardir, evrensel kiltir icinde yer alirlar. Bu sozlerle
folklor’u kiicumsedigim sanitmasin. Folklor bir ulusun kultar kaynadidir.
Ama o kaynag kullanmasini bilmek gerek. O kaynaktan ulusal ve evren-
sel kiltire gegmesini basarmak gerek.

4. "'Kaltarel gelisim’’ de bir ulusun kendi kaynaklarina yonelmesi, ama
onlarn asip yeniden yaratmasi, bu da dinya kiltirlerine acik olmasi ile
olanaklidir. Yalniz kendine dayali, kendi icine kapanik, insanliga ve din-
yaya acilamayan bir kiltur gelismesi distunilemez; yazinsiz, tiyatrosuz
sanatsiz, felsefesiz bir kiltirel gelisim de dustnilemeyecegi gibi. Iste
Atatlrk bu gercedi gérdiigu icindir ki bir yandan ulusunda dil ve tarih bi-
lincini uyandirmak, ulusun diline ve tarihine sahip ¢cikmasini saglamak
icin Dil ve Tarih Kurumlarini kurarak dil devrimini baslattig: gibi, M.E.B.
aracihigi ile Dunya klasiklerinden cevirilerle Turk genglerinin diinya kiil-
tirGne acilimasini saglamistir. Bu nedenle de Cumhuriyet Déneminde ta-
rihimizin hi¢bir déneminde rastlamadigimiz kadar ¢ok sayida blytik sa-
natci ve dusunur yetismistir. Tarkge bir diisin ve kultir dili olma yoluna
girmis ve bu alanda ¢ok biyiik adimlar atilmistir. Bilim ve teknik alanda
ilerlemenin de kdltirel gelisime bagh oldugunu unutmamak gerek. Ya-
zin ve felsefe temelinden, kiltir temelinden yoksun bir bilimsel gelisme
dusinilemeyecegi gibi, yazin ve felsefe temelinden yoksun gercek bir
bilim adami da disiiniilemez. Bdyle biri bilimsel bir calisma yapabilir belki,
ama yalnizca bir eksper, bir uzman olarak kalir, bir “‘ara insan’’ olur, ama
yaratici bir bilgin olamaz. Yaraticilk olmadan da bir gelismeden
sozedilemez.

5- Burjuva kiiltlrd olmasi icin 6nce burjuva sinifinin var olmasi gerek.
Tarihteki yapilan bizimkinden bisbtiin baska olan Batili toplumlarin ge-
lisme streclerine bakip bizde bir burjuva sinifinin gelismesini gerekli gé-
renler, buna 6zenenler, bir yandan da bu burjuva sinifini ve kiltirini
kicimsuyorlar. Oysa Batida Burjuva bilyk bir kijtir yaratmistir. Ama
bugiin bizim buna 6zenmemiz bosunadir, gereksizdir. Tarihte ayri bir si-
re¢ yasamis olan bizler kendi yapimiz iginde ulusal kltirimiza yarat-
mak, gelistirmek ve evrensel kultiire katkida bulunmak zorundayiz, cag-
das dinya icinde yerimizi alabilmek i¢in. Bunu da Atatirk Devrimi sag-
lamistir. Bu yeri korumak istiyorsak o yoldan ayrilmamamiz gerekir.

dar bir girinti yapiyordu ve diizliikte olan bu
ikinci Efes kenti bir limandi... Iskender’in
komutanlarindan Lysimakhos, gittik¢e s1§-
lasan denizin ulasimi engelledigini goériince,
tictincii Efes kentini, Biilbiil Dagi’nin kor-
feze bakan kuzey yamaglarina kurdu ve ken-
tin liman o6zelligi buradaki denizin daha el-
verigli olmasi nedeniyle artt1. ikinci Efes ken-
tinin ve yoredeki daha bir ¢ok kent ve ko-
yiin halki da burada yerlesmeye zorunlu tu-
tuldu. Iste bu iiciincii Efes, ozellikle Roma

_ Imparatorlugunun uzun bans yillar1 déne-

minde Diinyanin 6nemli limanlarindan biri
olarak altin ¢agini yasadi... Yiizyil sonra, de-
nizin tamamen aliivyonlarla dolmasi ve si-
nekli batakliklarin sitma yaymasi nedeniyle,
Efes iyice soniik duruma diistii. Bu rahatsiz-
hiklar sonucu Efes halki kenti terkederek,
simdiki St. Jean Kilisesi’nin tepesiyle Eski
Karakol (simdiki) cevresinde yerlesti. Sel-
cuk’un antik Efes’e yakin kismi burasidir.
Bu dordiincii yerlesme yerinin adi Ortagag’-
da Altoluggo (Ayaslug) olarak geciyor. Al-
toluogo adi, St. Jean’in havariler arasinda
ozellikle telojyen olarak adi gegtiginden, ay-
rica mezari burada oldugundan ve Yunan-
ca’da ‘‘Ayios Loghos’’ kutsal s6z ile konu-
san kisi anlamina geldiginden, kasabaya Bi-
zans doneminde verilmistir.

Bizans doneminde kent, ticaret pazari ol-
ma Ozelligini hald koruyordu. Bizans toprak-
larinda Latin imparatorlugu kurulduktan ve
Bizans pargalandiktan sonra, buralari Cene-
vizlilerin niifus bolgesine diistii. Korsanhk da
basl basina bir sorundu. Ustelik, yerel bey-
ler de gizli korsanhk yaptirmaktaydilar. Es-
ki Efes’in giineyindeki Ania (hemen hemen
simdiki Kusadasi) limani, korsanlarin yegle-
dikleri limanlar arasinda geliyordu.

Oysa, iinlii Selcuklu Derya Beyi Caka Bey,
Bizanshlarla yaptigi bir savasta tutsak diisiip
uzun yillar onurlandirilarak istanbul’da ya-
sadiktan sonra bir gemiyle kagarak, 6nce iz-
mir’e daha sonra da Ayaslug’a 1081’de gel-
diginde; Efes ¢evresinde Selguklu ugbeylerin-
den Tanrivermis ile Barak’a rastlamisti.
1071’deki Malazgirt Savasindan on yil son-
ra Selguklu ve Tiirkmen ilerleyisi buralara
ulagsmisti. Fakat yoredeki baslica kent ve ka-
sabalarda Bizans egemenligi siirmekteydi.

$irince minibusd surdcusu, aym zamanda Ziraatci Mustafa Karaboga, kéy muhtarh@ini yuritiyor.

lerinden de degisikti. Fakat, Avrupalilant . da
Miisliimanlari da en ¢ok etkileyen, ézgiir ya-
samlar: yoniinden kadinlar olmugtur. Tiirk-
men kadwinlar: ortiinmezlerdi. Ricoldo di
Monte Croce, onlarin kervam durdurmaya
bile gerek gormeden ¢ocuk dogurduklarini
soyler ve bu denli saghikli oluglarina hayran-
ik duyar. (4)
Anadolu’da Tiirk niifusun oranit ne olur-
sa olsun, gene de her yerde ve ¢ok sayida
Miisliiman olmayan kimselerin bulundugu
bilinmektedir. Rubruklu William’a gore, bu
oran Miisliiman niifusun on katidir. Ilk akin-
larin yol a¢mus oldugu tahribata karsin ve
hatta bundan étiirii (altin1 ben ¢izdim-Y.U.),
yerliler Tiirklere kars: sistematik bir bi¢im-
de diismanlik duymamuglardir. Cogu kez bu
fetihleri, kendilerine karst olmaktan ¢ok Bi-
zans icin bir cezalandirma olarak yorumla-
muglardir. Ayrica, bazi Bizanshlar baska Bi-
zanshlann karsisinda Tiirklerden yardim is-
temislerdir. Bu noktalart gézoniine getirin-
ce... bir kaynasmamn olageldigini goriiyo-
ruz. (5)

Caka Bey, emrine verilen kuvvetlerle Iz-
mir’i aldiktan sonra, yiizlerce gemi yaptira-
cak ve denizlere acilacakti. Caka Bey'in Iz-
mir Beyligi ile Tanrivermis’in topraklar: ara-
sindaki simir Efes yoresinde birlesecekti. ..
Emir Caka’nin, kayinpederi 1. Kilic Arslan
tarafindan Iznik 'te onuruna verilen bir ye-
mekte bogdurulmasindan sonra bas gosteren
kanisikliktan umutlanan 1. Ha¢h Ordusu, de-
nizden ve karadan Anadolu iizerine yiiriidii-
giinde ise; once Izmir’i alacak (1098) ve do-
nanma komutam Kaspakas’in askerleri Efes
yoresinde Tiirkmen-ve Ortodoks halki 6ldii-
receklerdi. Bu kiyimda Miisliimanlarla
uyumlu bir yasamu siirdiiren yore Ortodoks
halkin ¢ogunun yok edilmesinin nedeni, bu
insanlarin Hiristiyanlhiga ihanet ettikleri ge-
rekgesiydi. (6) (SURECEK)

(1) Ahmet Cemal- Bilmem Hazir miydin Diin Geceye
siirinden- Yazko Edebiyat- Temmuz 1983
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(3) Claude Chane- A.e.Sayfa: 91
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(6) Tirkmen Parlak- Ege Denizinde ik Tirk Derya
Beyleri- 1979-1 ve II. Bélimden bilgilenme
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Yeni mevsimin
ilk konseri

UMIT GULTEKIN

umhurbagkanlifi Senfoni Orkestras:

83-84 doéneminin ilk konserini 7 Ekim
Cuma aksami sundu. Solist olarak piyanist
IDIL BIRET’in katildig1 konserde orkestra-
y1 HIKMET SIMSEK yénetiyordu. Seslen-
dirilen ilk yapit Ferit Tiiziin’iin Cesmebast
Bale Sititi idi. Ferit Tiiziin’iin yapitlarinin se-
zilen en baskin 6zelligi yalin, Anadolu insa-
n gibi sevecen iislubudur. Onun igin yapit-
lar1 abartmadan yoksun 6geleri ile miizikle
¢ok yakin iligkisi olmayanlar tarafindan bi-
le hemen taninir. Tiiziin sanki ressam Tur-
gut Zaim gibi Anadolu’nun ruhunu sanat-
sal dokuya bir baska icten sadelikle yansit-
mustir. Fakat Cumhurbaskanhg: Senfoni Or-
kestrasi’nin yorumunda Tiiziin’iin bu 6zel-
liklerinibulmak olas: degildi.Disonans aralk-
lar1 seslendirirken iiyeler, adeta birbirlerini
kollayip temiz tinlatmaya ¢ahsiyorlardi.
‘“‘Horon’’ boliimiinde orkestramin havaya
pek girmedigi seziliyordu. Beste bir bale sii-
iti oldugundan gerek ‘‘Pas de deux’’ bolii-
miinde, gerekse yapitin tiimiinde baleye es-
lik edilse idi bu kararsiz uyum ile danscilar

Hikmet Simsek

acaba ne yaparlardi? Son iki béliim olan
“Tirkii’’, ‘“‘Bar ve son oyun’’da soprano ve
obua soloya deginmek isterim. Soprano so-

loyu Miifide Ozgii¢’iin yaptigina inanmak
giigtii. Ses rengi agdah, pesler ve glisando bi-
tirigler i¢ agici degildi. Sanirim béyle parti-
lerde biraz da geng¢ sanatcilara olanak tani-
manin artik zamani. Obua ise solosunda pek
ciddiydi. Partisi ile Tiirk folklorik tinisini
yansitan enstriimandan daha igli bir yorum
beklenirdi.

Programin ikinci yapiti Franz Liszt
(1811-1886)in 1. Piyano Kongertosuydu. Et-
kili, parlak, dinamik bir yorum sunan solist
sanatg Idil Biret’i kutlamak gerekir. Dog-
rusu “‘Quasi Adagio’’ boliimiindeki egsiz te-
mada ve bazi duygusal agirhkli gegislerde sag
el partisindeki sertligi iyi yumusatti. Liszt ya-
pitlarindaki cesur ¢agdas girisimleri, 'belli
oranda sertlik gerektiren etkinligi ile diger ro-
mantik dénem bestecilerinden farkl bir yer
tutar ama besteci yine de romantiktir. Bu ne-
denle s6z konusu pasajlarda Idil Biret sert-
ligini daha ilimhya déniistiirmeyi biliyor. Or-
kestra ile piyano arasindaki zoraki beraber-
ligin en belirginlestigi yer piyano trilleri, yay-
lilar ve nefeslilerin soylesisinin oldugu
bolimdii.

Orkestra solist iletisiminin iyi olmamasi-
na solistli provanin az yapilmis olmas1 6z-
riinii gdstermek acaba ne denli dogru olur?

Programin son yapiti Robert Schumann
(1810-1856)1n llkbahar Senfonisiolarak da
adlandirilan 1. Senfonisi idi. Schumann 1.
Senfonisini besteliyene dek orkestrasyon bil-
gisine fazla giivenmediginden piyano parca-
lar, liedler (= ses ve piyano igin sarkilar) ya-
ziyordu. 1. Senfoni onun kendine giiven duy-
dugu, esi Clara Schumann ile ¢ok mutlu ol-
dugu bir donemde yazilmistir. Belki de bu
nedenle besteci biiyiik bir cosku ile yapitini
dort giin iginde bilyiik bir yaratma hizi ile
olusturmustu. Fakat bu huzur duygusu bes-
tecinin romantik Kkisiligi ile bicimlenir. Or-
kestra bu romantik Ilkbahar Senfonisini ade-
ta Beethoven yorumlar gibi erkeksi ve abart-
mali maestoso etkiile ikinci Izleyicide gos-
terisli giris ile olusan doyum arzusu keman-
lardaki karisiklikla zedelendi. Kornonun
ciimle sonlarindaki kararsiz vibratosu ilk
bastaki doyumun daha da azalmasina neden
oldu. sundu,béliimde birinci kemanlardaki
tek tek parlamalar grubun kendi icindeki bii-
tinligint bozuyordu. Cellolarin trillerde
kendi icindeki ayrilmalar: disinda grup ola-

Istanbul Devlet Opera ve
Balesi sezonu ‘“Peer Gynt” ile acti

istanbul Devlet Opera ve Balesi Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Biiyiik Salonu’nda ‘““PEER
GYNT?”’ balesi ile sezonu agti.

Norveg’li besteci Edward Grieg’e ait. Ezgisi
halk folklarina dayamyor. Istanbul’da ilk
kez sergilenen bu 3 perdelik balenin kareog-
rafisini Litvanya’l konuk kareo_graf~ ,.V'yta'-

Etkili,, parlak, dinamik bir yorum sunan solist sanatci Idil Biret'i kutlamak
gerekir. Liszt yapitlarindaki cesur cagdasgirisimleri, belli oranda sertlik ge-
rektiren etkinligi ile diger romantik donem bestecilerinden farkli bir yer tu-
tar amabesteci yine de romantiktir, 1dil Biret, sertli§i daha iimliya don(s-
tirmeyi biliyor.

rak yorumlar: 6vgiiye degerdi. Kemanlar ve
nefesliler arasindaki dialoglarda kemanlar-
da ¢iglik gozleniyordu. Ugiincii boliim olan
Scherzo da gruplarin tempo degisimlerine he-
men uyum saglayamamalari s6z konusu idi.
Bu béliimde baskemanci Oktay Dalaysel’in
bazi ¢ikislar: digerlerinden baskin oluyordu.
Dalaysel’in pek az solistte bulunan o giizel

tonu ile baskin olmasi, pastada ¢ok fazla ¢i-
lek bulunmasi gibi yoruma degisik bir giizel-
lik katt1. Son boliim olan Allergro animato
e grazioso’da yapita ilkbahar kirsalligini ka-
tan korno fliit betimlemesinde fliitlerin titiz
olmasi gerekirdi. Senfoni biitiinii ile yine de
¢osku uyandiracak bir bi¢imde yorumland:
diyebilirim.

Gapan:
Ruhi Su ekoluru
benimsedim

alk tiirkileri sanatcist Mehmet Capan, 29

Ekim giini saat 20.30’da Hodri Meydan
Kiiltiir Merkezi’nde konser verecek. Ruhi Su
ekoliinii benimsedigini belirten sanatgi, ¢a-
lismalar: ve halk tiirkiileri tizerine goriisle-
rini soyle dile getirdi:

“flkokul iigiincii simf aralarinda saza 6zle-
mim basladi. Bizim kdye gramafon gelmis-
ti. O benim ilgimi ¢ekiyordu. Aletinden ¢ok,
¢ikan sesi begenmistim. Daha sonra halk
ozanmi Davut Sulari kéyiimiize gelmisti. On-
dan etkilenmistim. Giderek edindigim ede-
biyat kiiltiirii ile birlikte anlayisim da degis-
ti. Yani tiirkiileri geleneksel tarzindan ala-
rak Ruhi Su ekoliinii benimsedim. Dostlar
Korosu’nda ¢alistim. Saz zaten ¢aliyordum.
Saz ve ses  ekoliinii birlestirerek ¢alisma-
lar yaptim.

fki tirkiiylekatildigim Rifat Ilgaz gecesin-
de ilk kez topluluk karsisina ¢iktim. 29
Ekim’deki konserimde soyleyecegim tiirkii-
ler genellikle anonimdir. Bunun yanisira Ka-
racaoglan, Pir Sultan ve Hatayi’den tiirkii-
ler de var.

Bizde radyo ve televizyonda Tiirk Halk
Miizigi soylenir ve otantikdir. Yani halkin
agzindan alindig: gibi s6ylenmeye g¢aligilir.
Bizim sdyledigimiz ise o da otantiktir. Ama
bir baska. Baskaliginin nedeni soyle: Once
ses, sonra sazin sadeligi. Sanilir ki, bunlar
otantikligi bozuyor. Oysa oyle degil. Dinle-
yen boyle olmasi gerekir diyebiliyor. Bu be-
nim soyledigim tartisilmis bir konudur. Sii-
reg icersinde tiirkiilerin de su veya bu 6lgii-

de tarz degistirmesi dogaldir. Bu bir sanat
olayidir. Sanat ise halkin i¢inde kendisini ka-
bul ettirdigi 6l¢iide dikkate alinmaya deger.
Bir Ruhi Su ile baslayan bu sdyleme bi¢imi-
ni deneyen ve denemekte olan ¢ok sanatci
vardir. Demek ki, gelisen ve tutulan bir mii-
ziktir.”’

“Strec icersinde tirkulerin de su ve-
ya bu dlctide tarz degistirmesi dogal-
dir. Bu bir sanat olayidir. Sanat ise hal-
kin icinde kendisini kabul ettirdigi 6l-
clide dikkate alinmaya deger”

L obk

Mehmet Capan)
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PSIKOLOJI

Freu

Doc.Dr. GUNSELi PEKER

linik psikiyatrinin akademik ve bilimsel

olarak incelenmesinde Freud’un getirdi-
§i psikanalitik yontemin biyuk bir katkisi ol-
dugu yadsinamaz.

Kisilik dgretilerinin ve modern dinamik psiki-
yatrinin gelisiminde de yine Freud’un duslnce-
leri ve dgretileri 6Gnemli bir yer almaktadir. An-
cak Freud psikanalitik yontemi getirdikten son-
radir ki, bu yéntem yerlesmis, gelismis ve zen-
ginlesmistir. Bu alanda Freud’'un bir reformist
mucit oldugu yadsinamaz.

Tum psikiyatrik olgulan yalnizca Freud'un ya-
sadigi sure icinde gelistirebildigi 6gretilerle acik-
lamak, Freud'u acimasizca elestiren ve distala-

ve psikanaliz yontemi

Freud psikojen dinamik giclerin islevligini ri-
yalarda inceleme ydntemini gelistirmistir. Bu ev-
reyi serbest cagrisim (free association) yontemi
izlemistir. Serbest cagrisimla hasta riyalarini ve
ilgili materyeli ortaya koymustur. Daha sonra ri-
ya materyeli ile hastanin assossasyonlari arasin-
dakiilgiyigorerek hastanin bastirnimis hatiralar
ile ilgili materyeli riyada yansittigini izlemistir.
Bu materyelden uyanik halde haberdar olmadi-
gint da vurgulamistir.

Riyalar Gzerindeki ¢alismalari Freud icin bi-
lingalti incelemelerinde temel bir yol olmus ve
psikondrotik belirtilerin analizini bu calismalara
paralel gétirmustur. Riya bilingalti arzu ve fan-
tazilerin belirli bir igcerigi olan, bilingalti distn-
celerin degisik, maskelenmis, sembolik bir ifa-
desidir. Badlantilar rilva sembolleri ve sekil de-

dir. Demek ki preconscious hem bilin¢li hem
de bilingalti etkilere acik bir sistemdir.

Diger 6nemli bir fonksiyonu dabastirici en-
gel ve sansiri bilingalti arzu ve isteklere gére
saglamaktir. Bilingalti strecin preconscious ala-
na gecmesi biling alanina ge¢gmesi kadar zordur.
Bastirma engelini agsmasi icin ¢ok bilylk bir ener-
ji gerekmektedir.

Bilingalti

Biling alaninda olmayan mental igerik ve si-
rectir. Bilincalti bilin¢c alanindan atiimis mental
sureci icerir. Bilingalti icerik kisinin kabul ede-
miyecegi durtileri, etik standartlara uymayan ar-
zu ve duslnceleri kapsayan dinamik bir gugtir.

Bu drtuler surekli olarak desarj olmaya ¢ali-
sirlar ve neticede intrapsisik-bir catismayla so-
nuclanirlar.

Rilinralti alaninda hatira izlenimleri ilkel cad-

de cok dnemli olup, cocuk bu devrelerde stan-
dart davranislari, yasaklan, aile ici iliskileri 63-
renir.

Freud bundan sonraki asamada narsisizm
kavramini gelistirmis ve instinct 6gretisinde
6nemli degisiklik yapmistir. Freud narsizmi libi-
donun bir dis objeden hastanin kendi egosuna
dénisu olarak agiklamis ve bunu bir¢ok klinik
sendromlarda izlemistir. Ornegin, sizofreni, ho-

moseksualite, hipokondri gibi. Narsisizm kavra- |

mi Freud’un instinct 6@retisinde ikilem yaratmis-
tir, cinkl bu 6greti baslangicta seksuel icerikli
libidinal icgidulerle ego’yu ayirmisti. Narsisizm
kavrami ego’ya da libidinal bir yapi getirmistir.
Sekstiel icgudulerin ayn 6geleri oldugunu disin-
mus ve ego’ya yonelik olanina ‘‘narsistik libido'’,
objelere yonelik ‘olanina '‘obje libidosu'' adini
vermistir. Freud daha sonra saldirganlid: ince-
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‘“Peer Gynt”’ 1874 yilinda Norveg’li yazar
H.Ibsen tarafindan yazilmis. Eserin konusu
Norve¢ halk masallarindan alinmis. Peer
Gynt senfonik suit partisyonu 1878 yilinda

utas Grivitskas yapmig. Orkestra serikieri-
ni Orhan Tanrikulu ve Isil Oztung’un yapti-
#1 balede Emin Uger, kostiim ise Aldona Gri-
titskiene’ye ait. .

Bir sempozyumun ardindan
KORKUT TUNA

G ectigimiz hatta Erzurum sehr1 yillardan beri 6zlemi duyulan ¢ok 6nemli bir olaya
sahne oldu. Atatiirk Universitesi Fen- Edebiyat Fakiiltesi Felsefe BSliimii tara-
findan diizenlenen INSAN PROBLEMI ACISINDAN FELSEFE VE SOSYAL iLiM-
LER SEMPOZYUMU on iiniversitede Felsefe, Sosyoloji, Psikoloji, Tip, Antropoloji
ve Egitim Bilimleri alanlarinda gorev yapan elliye yakin bilim adammnin katilmas ile
gerceklesti. _

Tiirkiye’de ilk defa adi gegen bilim dallarindaki 6gretim iiyesi ve arastiriciy: bir ara-
ya getiren sempozyum 5-7 Ekim tarihleri arasinda on oturum olarak kirka yakin bildi-
riyle ayrica zengin bir igerik kazanmigti. Cok iyi bir diizenleme ve konukseverlik anla-
yis1 i¢inde baslayan sempozyumda gesitli tiniversitelerin degisik fakiiltelerinde gorev
yapan ve ayni bilim dallarinda ¢alisan bilim adamlari, saglanan ortam iginde sabahin
erken saatlerinden aksamin geg vakitlerine kadar tartistilar, bilgi alis verisinde bulun-
dular. Aymi sehirde gorev yaptiklar1 halde birbiriyle kopuk olanlar, Erzurum’da bir-
birleriyle kaynasma olanag: buldular.

Atatiirk Universitesi Rektorii Sayin Prof. Dr. Hursit Ertugrul’un himayesinde, Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Dekani Sayin Prof. Dr. Ahmet Cakir’in tam desteginde ve Felsefe
Boliimi adina tertip komitesinde gorev alanlarin titkenmek bilmeyen gayret ve ¢abala-
n sonucu gergeklesen sempozyum bir¢cok konuda gii¢c olani ve ilk olani basarmisti.

Ama her seyden 6nemlisi sabah 9’dan aksam 5’e kadar siiren oturumlarin bastan
sona eksilmeyen bir ilgi i¢inde siirmesi idi. Zaman elvermedigi i¢in kesilen konusmalar
ve tartigmalar, oturum aralarindaki dakikalarda ve giiniin diger saatlerinde de siirii-
yordu. Ik kez bir araya gelen ve tanisma firsati bulan bilim adamlari, birbirlerini an-
lamanin getirdigi artan bir ilgiyle kaynasiyor, goriislerini her seferinde yeni bastan gézden
gecirerek saglam bir elestirinin siizgecinden gegciriyorlardi.

Basta egitimbilimciler olmak iizere, felsefeciler insanin sorunlar: ve gelecegine ilis-
kin goriislere yer verdiler. Buna ek olarak felsefeci ve egitimcilerin ele aldigi, olmasi
gereken insani, psikoloji derinlemesine desiyor, tip ise psikolojik yapinin altindaki tibbi
ve biyolojik temelleri tartismaya agiyordu. Sosyologlar ise insana yonelik yaklasimlar-
da toplumumuz ve tarihimiz konusuna dikkatleri cekmekte idiler. Antropoloji ise bi-
tiin bu verilerden hareket ederek tiim nitelik ve yonleri ile insami yakalamaya ¢alismak-
taydi.

Bildiri sonralarinda s6z alan biim adamlarinin soru ve farkh yondeki agiklamalari
ortaya konulan goriislerin daha degisik ve genis boyutlan ile ele alinmasini saghyor-
du. Kisaca her bilim dalinin farkl temsilcileri gerek kendi iginde gerek cevresindeki-
lerle mevcut sorun ve arayislar: kavrama, boylece  ¢ok yonlii olarak biitiinlesme ola-
nag1 buldular.

" Sempozyumun akisina gelince 3 Ekim aksami Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi 6niin-
den hareket eden bir otobiis otuzu askin yolcusu ile 4 Ekim sabahi, Sivas’in basta Ulu
Cami olmak iizere cesitli medreseleri ve Kongre Binasi’ni, tertip komitesinin rehberli-

ginde gezerek Dogu Anadolu ile karsilasmis oldu. Sivas Cumhuriyet Universitesikam-

piisiinii de gezen sempozyumcular, daha sonra Erzincan, Tercan iizerinden Erzurum’a
ulastilar. Kendilerini misafirhanede bekleyen tertip komitesi iiyelerini gériince Erzu-
rum’un sanildig1 gibi hi¢ de uzak olmadigim gordiiler.

5 Ekimgiinii sempozyumun agilisinda, konuklar sempozyum programu, bildiri 6zet-
leri ve Atatiirk Universitesini tanitan bir brosiir, giiniin hatirasini tastyan bir ¢anta ile
karsilasinca, herkesin bundan sonrasi i¢in hi¢ bir kuskusu kalmamusti.

5-7 Ekim tarihleri arasinda ¢cok yogun bir bi¢cimde yiiriitiilen ¢alismalar, tiim bilim
dallarindaki bildiri sahibi ve dinleyicileri memnun etmis ve bir¢ok bakimdan doyur-
mustu. Artik memnuniyet ifadesi belirten ve kutlayici sézler disinda sempozyumun ikin-
cisinin nerede ve ne zaman yapilacagimin arastirilmasi konusuluyordu. Kimse basla-
yan iliskilerin ve yaratilan bu ortamin bir defalik olmasim istemiyordu.

8 Ekim giinii Agr1, Dogubeyazit iizerinden Giirbulak sinir kapisina kadar yapilan
gezide AgriDag ve Ishak Pasa Saray: herkesi bilyiilemisti. 9 Ekim aksami Ankara’da
sona eren yolculuk sirasinda son piiriizler tartisilmis, herkesin tiniversitedeki gorevi,
verdigi dersler ve ilgilendigi konulara kadar taninmis oluyordu.

Sunulan bildirilerin de en kisa zamanda yayinlanacagi goz oniine ahnirsa, ilk defa
gerceklesenFelsefeve Sosyal Ilimler sempozyumunun 6nemi daha ¢ok anlasilacak ve
bildirileri okuyanlar sempozyumun ele alinan konulara yaptig: katkiy: daha iyi deger-
lendirebileceklerdir.

yanlar kadar ona haksizlik etmek demektir.

Gergek bir bilim adarni olan Freud émri yeti-
sip ilerki gelismeleri izleyebilseydi, hi¢ stiphe-
siz ki bu evrelere gonulden katilir ve benimser-
di. Tersini ileri sirmek Edison’un elektrigi bul-
masini bir tarafa birakip, nigin elektrikle isleyen
diger makineleri de kesfetmedi demek kadar
mantik disidir

Freud’un yasadi§i 1856 ve 1939 yillari somut
bilimsel calismalara olduk¢a 6nem verildigi bir
dénemdir. Boyle bir donemde, Freud’un getir-
digi oldukca soyut nitelikteki psikanaliz 6gretisi
Gok cesur bir adim olarak nitelenebilir.

Freud psikanaliz yontemi, psikiyatrik incele-
meleri ve akil hastaliklarina getirdigi derinleme-
sine yaklasimlarla *‘bir devrim yapmis, bir ¢igir
acmis psikoloji alaninda”, desek saninm haksiz-
lik olmaz. Cagimizda stiregiden calismalarla hala
Freud'un ortaya koydugu temel kavramlar psi-
koterapatik yaklasimin yapi taslarini olusturmak-
tadir. Freud'un baslattig: derinlikler psikolojisi,
psikanalitik ve psikodinamik yontemler cagimiz-
da giderek yenipsikoterapatikyontemlerin, 6g-
retilerin gelismesinde temel yapi taslarini olus-
turmustur.

Freud'un psikiyatriye getirdigi kavramiari ve
Ogretileri kendi evrimi icinde tarihsel sira ile ki-
saca gbzden gecirmekte yarar olabilir.

HISTERI KAVRAMI

Freud ilk 6gretisini histerik hastalara uygula-
nan hipnoz sagaltim: gézlemlerine dayanarak
kurmustur. Hipnoz araciligiyla yapilan telkin sa-
galtiminda, hastanin bilingdisi ~ dusuncelerinin,
blyik bir enerji potansiyeli ile dolu oldugunu iz-
lemis, bu potansiyelin hastanin davranis ve de-
vinimlerini etkiledigini gézlemlemistir. Hasta bu
etkiden habersiz bir durumdadir. Freud bilingalti
dusincelerin hastay surekli olarak etkiledigini
ve bu eneriji potansiyelinin histerik belirtilerin or-
taya ¢ikmasina neden oldugunu ileri sirmustur.
Freud histerik vakalardaki ¢alismalarini Josef
Bruer ile birlikte yuritmus fakat giderek diistin-
celeri ona ters dusmustur. ;

Freud hastalarda histerik belirtilerin nedeni
olarak bilingaltina itilmis bazi sekstiel travmatik
olaylar saptamis ve sagaltim yontemi olarak da
bu olaylarin biling alanina ¢ikartiimasina uygu-
ladiginda hastalik belirtilerinin kayboldugunu
goérmustir. Bu gozlemlerine dayanarak histeri
Ogretisini gelistirmistir.

Bu tir travmatik olaylarin giicli savunma me-
kanizmalari ile bilingaltina atildigini ve bu trav-
matik olaylarin biling alanina ¢ikariimasinin da
yine ¢ok gli¢lu psisik islevler araciligiyla saglan-
digini belirtmistir. Bu iki olgudan Freud, repres-
yon (bastirma) ve resistans (direnme) kavram-
larini gelistirmistir. -

Kisiye aci veren patojenik, travmatik dusin-
ce ve olaylar gii¢li bastirma (represyon) gigle-
ri ile bilingaltina atildigini izlemis. Ayni psikojen
guglerin sagaltim stireci sirasinda da patojen du-
slincelerin bilin¢ alanina ¢ikmasina karsi bir di-
renis (resistans) gosterdigini gozlemistir.

Baslangicta hastalarindaki patojen distince-
lerin belirli seks travmalari ile ilgili oldugunu be-
litmigse de sonraki incelemeleri hastalarin bu
travmatik olaylar! fantaziler olarak yasayabilece-
gini gbstermis ve neticede travmatik olaylarin her
zaman fizik bir seks travmasina bagh oimadigi-
ni, hastalarin gocukluk devrelerindeki seksuel ar-
zu ve fantazilerine bagl olabilecegini, anlattik-
lari olaylarin konfabiilasyon (hayali hikaye) ola-
bilecegini gérmustir. Freud'un bu noktaya gel-
mesi hipotezleri iginde bir evrim, baslangi¢ ol-
mus ve gercek olaylarin yaninda gocuklarda mo-
tivasyonlarin, arzularin ve fantazilerin de ince-
lenmesi gerektigini anlamistir. Bundan sonraki
calismalari ile Freud psikonevroz 6gretisini ge-
listirmistir. Cocuklukta bilingaltina itilen gesitli ¢o-
zumlenmemis arzularin ve fantazilerin, bastiri-
c1 giglerin kontroliinden kurtularak biling alani-
na degisik bigimlerde, hastalik belirtileri seklin-
de gikmasi ile psikonevrozun olustugunu belirt-
mistir. Bilingalti dinamik gu¢lerin incelenmesi-
ne ydnelen Freud sonraki ¢alismalari ile rilya 63-
retisini ortaya koymustur.

Gistirmis, bastinimis dusuncelerin gizli iliskileri-
ni agiga gikartir. Bu calismalari ile Freud konf -
li (catisma) kavramini gelistirmistir. Bunu da da-
ha dnce acikladig represyon (bastirma) ve bas-
tirnhip biling alanina geimeyi arzulayan giclerle
aciklamistir.

Freud bu evreden sonra Topografik bir model
gelistirerek psisik islevlerin cesitli 6geleri arasin-
daki iliskileri incelemistir. Topografik modelini 4
varsayim Uzerine oturtmustur.

Psikolojik determinizm nedenlere bagl psi-
kolojik yapi belirli bir anlam ve sira goéstermek-
tedir. Semptomlarin ve rilya olgusunun belirli
bir anlami ve dizgesi vardir.

Bilingalti psikolojik siire¢: Bastiriimis bilin-
¢alti duygu ve dustincelerin icerigi hastanin tim

nsim modelleri ile organize olmustur. (Primer si-
re¢)Freud bunlarindzellikle seksiel i¢cglidiler-
den kaynaklandigini vurgulamistir.

Freud i¢gidiilerin yeterli bir agiklamasini ve-
rebilmek icin yogun, sistemli ve yillar stren ¢a-
lismalar yapmistir. Kendisi, temel formasyonu
olan, organik kaynakl dusuncelerinin de etkisi
ile icgiidliy(i mental ve somatik hudutta bir kav-
ram olarak ac¢iklamistir. Icgudileri organizma-
dan kaynaklanan bir uyaranin psisik temsilcisi
olarak gérmis ve aklin bedenle olan iligkileri-
nin bir islevi olarak tanimlamistir.

Calismalarinda hastalarindan izledigi bilingalti
materyelde sekstiel tema Freud'u ¢ok etkilemis
ve 1905'teSeksuialiteQgretisini gelistirmistir.

Freud klasik psikanaliz 6gretisinin temelini
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Riiyalar Gzerindeki calismalarn Freud icin bilincalti
incelemelerinde temel bir yol olmus ve psikonorotik
belirtilerin analizini bu calismalara paralel géturmistiir.

davranis ve devinimlerini etkilemekte ve haz
prensibine bagl olarak diizenlenmektedir. Bu
surece de primer disince sistemi (Urkaticd,
mantik digi rilya diistinceleri genellikle psisik ge-
rilim igin bir ¢ikis yoludur) hakimdir.

Bilingalti psikolojik ¢atismanin varhg:: Di-
renme ve bastirma ile ifade edilen temel psiko-
nevroz ogretisini olusturur. Bilingalt! stirecler,
glgler ve gcatismalar kaynagini icgiidisel durti-
lerden alir ve bu da temel psikolojik bir enerji-
nin varhgi ile saglanir.

Bu enerjinin bastiriimasi, sapmasi ve sekil de-
gistirmesi nérotik belirtileri ve temel anksiyete-
yi olusturur.

Biling Sistemi: Dis uyaranlardan gelen gesitli
algilar entegre olup algilanir ve biling alanina ge-
lir. Biling alanindaki bu algilar somatik olgula-
rin, mental strecin dustince ve duygularin bilin-
cinde olmak gibi ¢esitli 6geleri icerir. Bu evre-
de Freud objektif bilinglilik ve ona bagh mental
icerigi dusincesinde sekillendirmis ve bunu
“‘ego’’ olarak adlandirmistir.

Preconscious (bilingoncesi) Sistemi: Dikka-
tin verilmesi ve biling alanina girebilen mental
olgular olusturan sistemdir. Preconscious di-
slince organizasyonu hem primer disiince pro-
seslerini hem de rasyonel bir sistem olan ve pri-
mer sistemi dizenleyen, dizelten (inhibisyon-
ket vurma ve sansir) olaylarini igeren sekonder
suregleri igerir.

Sekonder diisiince siireci gercege dayali ve
problem ¢ézimiine yonelik rasyonel bir sistem-

olusturan seksuel durtilerin gelisim evrelerini in-
celemis ve bir gelisim semasi hazirlamistir. Psi-
sizmanin temel enerji potansiyelini, calismala-
rinin basindan beri izleyen Freud, bunu libidinal
enerji olarak adlandirmistir. Psisik yasamla ilgi-
li tim fonksiyonlardaki enerjinin aslinda libidi-
nal eneriji ile ilgili oldugu dusiincesindeydi.

Icguduler Gzerindeki ¢alismalar giderek ge-
lismis ve i¢ggudilerin kaynagi, siddeti, amaci, ob-
jesi konularini aciklamis ayrica da bu kompe-
nentlerin sekil degistirmesinin, veya sapmalari-
nin ¢esitli psikopatolojilerinin temelini olusturdu-
gunu gérmistir.

Icguidulerin gelisiminin biyolojik bir patern gos-
terdigini ve bunun ¢ocugun gelisimine paralel
olarak gelistigini ortaya koymustur. Bu semada
Freud oral, anal, fallik ve ddipal fazlar gibi ¢e-
sitli evreleri incelemis ve tanimlamistir. Freud
hakkinda yazilan makalelerde, bu evreler ¢cok
kez anlatiimis oldugundan, bu kavramlarin bir-
¢ok kisi tarafindan bilindigi disincesiyle bura-
da ayrintili olarak anlatmayacagim. Yalniz su ka-
darini belirtmekte yarar vardir: Bu sema iginde
Freud ¢ocugun kisilik gelisiminde ana-baba ilig-
kilerinin ve cocugun egitimin ne derece 6nemli
oldugunu vurgular ve libidinal fiksasyon, kast-
rasyon kompleksi, obje iliskileri ve 6zdeslesme
kavramlarini tanimlar. Bu evrelerdeki asamala-
rin saglikli bir bicimde yapiimadigi ¢ocuklarda
cesitli psiko-patolojilerin yerlesebilecegdini agik-
lamistir. Libidinal fiksasyon, obje iliskileri ve 6z-
deslesme ¢ocugun karekterinin belirlenmesin-

lemis ve bunu da, ayr bir icglidisel gl olarak
tanimlamustir. Freud teorilerini her zaman biyo-
lojik bir temele oturtmak egilimindeydi. Bu ne-
denle 6lim ve yasama icglidilerini de ortaya at-
mis ve aciklamaya calismistir.

Freud fizyolojik modelinde sinir sisteminin
kendisini uyaranlardan kurtarip gerilimini azalt-
ma yoluyla haz prensibine ulasmak istedigini ve
acty! azaltmaya yoéneldigini ileri sirmis ve bu-
na da ‘‘ekonomi prensibi'’ adini vermigtir. Olim
icgudusuni (fizyolojik modele dayanarak) orga-
nizmanin uyaranlari minimal hale getirip tam bir
sukunete donusi asamasi olarak tanimlamistir.
Bunun oldukea gui¢li bir iegidi oldugunu géz-
lemlemis ve érnek olarak da kompulsif davra-
ni$ ve mazoizmi gostermistir. Yasama i¢gudu-
suind (eros) ise organizmanin yeniden birlesme,
yeniden organize olma ve daha bulyulk, daha
kompleks bir sistem kurma egilimi olarak tanim-
lamistir. Freud uzun yillar instinct 0gretisi ile ug-
rasmis fakat yalnizca bu gorustyle bircok psi-
kiyatrik sendromlarin ve kisilik 6zelliklerinin acik-
lanamadigini gérmustur. Sonsuz azim, ¢alisma
ve arayis icinde yapisal goriisu gelistirmistir. Bu
gorusuni agiklarken id, ego ve superego kav-
ramlarini ortaya koymus ve tanimlamistir.

Freud ego kavramini uzun yillar incelenip ve
neticede ego’yu algisal bilingli bir sisteme uyum
saglamis mental slreclerin gercege uygun ola-
rak organizasyonu ve islevi olarak tanimlamis-
tir. Ego sekonder (rasyonel) psikolojik siireci ice-
rir ve icgudusel arzularin doyumunu dizenler,
gerekli gecikmeleri saglar. Ego savunma meka-
nizmalarini igeren aktif bir siirec olup, tehlikeye
karsi “‘sinyal anksiyete’yi ortaya ¢ikartip, savun-
ma iglevini harekete gegcirerek kisiyi cesitli teh-
likelerden korur. Ornegin, yakin akrabalara kargi
cinsel igerikli arzular (incest), kastrasyon korku-
lari, sevgi objesinden ayrilma ve kayip korkula-
r gibi. EQo hakkindaki calismalari giderek ge-
lismis ve Freud'dan sonra da ego otonomi ve
adaptasyon kavramlari gelistirilmistir. (Anna Fre-
ud, Hartman, D.Rapport gibi)

Freud Tripantik 6gretisinde ego, id ve supe-
rego’nun sinirlanini gizmis tanimlamis ve birbir-
leriyle olan iligkilerini gostermistir. Striktirel 63-
reti’de Freud seksuel ve saldirgan (agresif) dur-
tuleri insan psisizmasinin ‘'id"’ olarak adlandir-
didi, primer psisik streglerin hakim oldugu ic-
gudusel bir enerji deposunun égeleri olarak ta-
nimlamisgtir.

Id bilingaltinin bir parcasidir, ego’ysa daha 6n-
ce tanimladigimiz gibi bilincli, ger¢ek prensibi-
ne uygun bilincdisi islemlerle ilgili ve onlar di-
zenleyen, yoneten bir gluctur. Kendisini korur ve
surdirir. Dis diinya olaylarini kendi avantaji yo-
nunde kullanabilir.

Durtulerini, doyumunu dizenler, stiperego ve
gercek dogrultusunda gecikmeler yaparak kisi-
ligin bUtinligund saglar, korur. Id ile siperego
arasindaki gatismalara ¢6zum getirir. Insani haz
prensibinden (pleasure principle) gercek pren-
sibine getirir, yani primer surecten, sekonder si-
rece goturir. Ego’nun ¢cok énemli bir fonksiyo-
nu da sentez olup, kisinin uyumlu olmasini sag-
lar.

SUPEREGO

Ailenin yakin ¢evrenin ve toplumun sahip
oldugu degerlerin, ideallerin ve yasaklarin ¢o-
cuk tarafindan algilanmasi, 6grenilmesi ve be-
nimsenmesi ile siiperego olusur. Ayrica sii-
perego gelisiminde, bilin¢cdisi- sucluluk duy-
gulari, mazoizm ve olumsuz terapatik reak-
siyonlarla, egon un yapisal bir degisiklige ug-
ramasi da etkiler.

Sigmund Freud yasami stiresince psikiyatri
bilim dalina getirdigi psikanaliz yéntemi ve te-
mel kavramlar Gzerinde sirekli ¢alismasiyla
ornek bir bilim adamidir.

Onu izleyen yillarda psikoterapi yéntemi
hizla gelismis ve glinimuzde psikiyatride et-
kili bir sagaltim yontemi olarak yerlesmistir.

Bilim adamlari kendilerine sik tutan ve ye-
ni dislnceler getiren yoldaslarini her zaman
sevgi ve saygl ile anacaktir.
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William Golding’le

gercek yasamdan soyut

DILSAD UVEZ

[ ‘William Golding bir keresinde, bir ya-
zin dergisinin sorusuna ‘bir vatandag,
bir romanci ve bir 6gretmen’ oldugunu sdyle-
yerek yamit vermisti. Yazarlar, degismez bir bi-
¢imde kendilerini zorlayan, kurnaz sorulara ya-
Iin simflandirmalarla yamt verirler; ama bu ya-
nit aydinlaticidir. Golding, bir vatandastir, s6z-
ciigiin eski Yunan’daki anlaminda; bir roman-
adir, bugiiniin en segkin yazilarinda ve sézcii-
giin verdigi anlamdan daha ¢énemli bir 6greti-
cidir. Belki de bunu su sekilde siralamak ¢ok
daha dogru olacaktir: Golding, insanhiga kar-
s1 olan sorumluluunu ¢ok derin bir bicimde
hisseden, bunu 6gretmen olarak uygulayan bir
romancidir. Belki kendisi bunu bilmez ama ya-
pitlarinda ‘yaramaz’lhiga duydugu ogretmen
karsithg: ve hafif bir tebesir kokusuvardir”
Paul Elmen, 1983 Nobel Odiiliinii Edebiyat
dalinda kazanan William Golding igin yazdig
elegtirisine boyle bashyor.
Yasam Oykiisii, [kinci Diinya Savasi’yla iki
onemli boliime ayrilmigtir. William Gerald Gol-

KISA KISA

Hazirlayan: Selim Bulut

Yagmurlar ve Topraklar
Necati Cumali
Roman-3. Basim
Tekin Yayinevi
397s-500 TL.

Siir, roman, dykii ve oyun yazar: olan Cu-
mali’nin Yagmurlar ve Topraklar romani,
Ege ydresini anlatan iiclemesinden biridir;
digerleri Zelis ve Aci Tiitiin... Ege’nin bir
kiyt kasabasinda avukatin, doktorun, égret-
menlerinve iiniversite 6grencilerinin yasam-
lar1 yansitihir romanda. Kitabin yazildig do-
nemde yazarin kendisi de aym kasabada
avukattir,

1950°ler toplumda ¢éziiliislerin, yeni ara-
yislarin basladigi donemdir. Bu siire¢ tarim-
daki miilkiyet iliskilerinden, insanlarin ya-
sam bicimlerine kadar yansimaktadir. Ta-
rimdaki insanlarin doga ve toprakla iliskisi
kitapta canl bir sekilde yansimaktadir.

Aynt zamanda birden dogan ve gelisen
tutkulu bir ask anlatilir.

AYDINLAR VE
TOPLUM
Antonio Gramsci
(Ikinci baski)

Tarkgesi: V. Giinyol - F. Ed-

ding, 19Eyliil 1911°de Cornwall’da St. Columb
Minor kéyiinde dogmus. Ogretici bir aileden
geliyor.OnceMarlborough Gramer Okulu’na,ar-
dindan da Brasenose College’ine gitmis. Bura-
da, ilk iki y1l ailesinin istegiyle fen bilimleri oku-
mus, ama daha sonra Ingilizce boliimiine geg-
mis. 1935’de Oxford’dan déniip de bir tiyatro
icin yazmaya, oynamaya ve yonetmenlige bas-
ladig1 siralarda, ilk yapit1 ‘“‘Poems’’ (Siirler)
(Macmillan, 1934) basilmis. Basari kazanama-
mus. 1939’da evlenmis. Piskopos Wordsworth’-
un okulunda caligmaya basladiginda Ikinci
Diinya Savasi ¢ikmis. Golding 1940’da Kral-
lik Deniz Kuvvetlerine katilmis ve bes yil bo-
yunca, Bismarck’in batisi icinde olmak iizere,
gergek savasi gérmiis. Savasin sonunda ordu-
dan ayrilip 6gretmenlik gorevine geri dénmiis,
ama yasam felsefesinde derin bir degisiklikle...
Savas Oncesi insanhik hakkinda tasidig: iyim-
ser kani; savas sonrasinda insanlarin patlama-
ya hazir oldugu ve kendilerini maskeler arka-
sina gizledikleri diisiincesine doniismiis. Bu de-
gisimin nedenini, ““insanlarin neler yapabilecek-
lerini gérmeye baslamasiyla’’ agikhiyor. Iste bu
devrede ilk yapitlarini veriyor: Lord of the Flies
(Sineklerin Tanrisi, 1955), The Inheritors (Va-
risler 1955), Pincher Martin (Cimri Martin,
1956), The Brass Butterfly (1958), Free Fall
(Serbest Diisiis, 1960) bir¢ok kisa 6ykii ve dizi
yazilari. 1962 yilinda 6gretmenlik gérevinden
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ayrilmis ve bugiine degin zamammi gezerek, ko-
nusmalar yaparak, 6greterek, yazarak ve yel-
ken sporu yaparak gegirmis.

Ama bunlarin tiimii, bir yazarin yasamindaki
olaylar, onlan yazilarina yansittig: derecede ilgi

cekicidir. Buna gore, yapitlarinda gercekleri ve-
ren bir yazarin yasami daha 6énemli sayilabi-
lir. Ama Golding, gercekgi bir yazar degildir,
eger bu sozciik, bir olay iizerine 6énceden bir
fikir sahibi olmadan onu ‘“‘yasamak’’ anlami-
na geliyorsa. Soyut bir diisiince ile baslar -uygar
ylizeyin altindaki kotiliigiin varhg (Sineklerin
Tanris1), bir erkek ¢ocugunda masumlugun
kaybolmasi (Serbest Dilsiis) ya da bir irkta ‘ma-
sumlugun yok olmasi1’ gibi (Varisler) ve kafa-
sindaki dogruyu anlatacak bir yapit yaratir.

Bu nedenle bir fabl yazan olarak nitelendi-
rilmistir. Burada diger bir fabl yazar olan La
Fontaine’den ayrildigini belirtmek gerekir. Gol-
ding daha ¢ok insan yasamindan ahlaksal te-
malara deginen kisimlari yazilarina taban ola-
rak alir. Bundan dolay: da “Ezop’’ veya Ge-
orge Orwell gibi geleneksel bir fabl yazan de-
gil, Faulkner ya da Camus gibi amach bir fabl
yazaridir, (

Buna karsin, Golding, kendisinin bir ‘‘Mit-
Yaratic1”’ olarak gériilmesini ister. Fabl ile mit
arasindaki-ayrim, ikincisinin kurnaz bir 6ykii
olmayip, insan yasaminin derinliklerinden do-
gan gercekleri anlatma giicit olusudur.

Gergekte, onun romanina tam bir karsilik
bulmak bir sorundur. Fabl biraz kuvvetlidir;
mit ise pek uygun degildir. O ahlaksal model-
ler sunmustur yapitlarinda.

Ama, bunlarin tiimiiniin iistiinde, William
Golding’in yasayan romancilar arasinda iist si-
ralarda yer almasinin nedeni; O’nu  yatak oda-
sientrikalarindan gercek yasama dondiiren ge-
nis ruhudur.

Kaynakca:

71— William Golding, A Critical Essay, Paul Elmen (Wil-
liam B. Eerdmans Publishing Company, 1967)

2— Gurrent Biography, 1964

1983 Nobel Od(ilii sahibi Golding’in basyapiti
“Sineklerin Tannis1”’

TIMUR KAYA ALTOMRUK

Son ceyrek yiizyil icinde, en cok okunmus ve
oldukga genis bir cevrece kabul edilmis, In-
gilizce romanlardan biridir William Golding’in
ilk kitab1 ‘‘Lord of the Flies”’ (1954). Yaput,
¢agdas insan yaradihsi konusunda kétiimser bir
goriisii olan yazarin yarattig bir ‘‘fable”’dir.
Golding’in kendisi ‘‘fable’ sdzciigiinii Lord of
the Flies’i tamimlamak iizere kullanmaktadir
yapitinda. Lord of the Flies’da yazar diissel ada
ortaminda *“fable’’ ile cagimizdaki gii¢ tistiin-
liigii yarisimn, toplum yasayisinda, siyasada,
tutumbilimde, ekinde, her tiirlii yalam dolam
hosgéren kurallari, diisiinen kafalar: zaman za-
man ¢agdas insan ahlakini evrensel bir acidan
ele alip incelemeye zorlamaktadir. Golding, ah-
laker Ogretici amacindaki kapkara alaycilikla
cagdas1 Ingiliz romancilarin ¢ogundan ayrilir.
‘‘Lord of the Flies’’ (1954), giintimiizde bir
atom savagi sirasinda 1ss1z bir adaya diisen bir
avug okul ¢ocugunun, geldikleri diinyann bii-
tiin uygar térelerinden ayrilarak, insan yara-
dilisinin temelindeki korkung bir gercegi orta-
ya koymalarim dile getirir. Bir insanlik duru-
munu, kisiler arasindaki ¢atisma yoluyla orta-
ya koymaya ¢ahisir. Bu amaci yerine getirirken
;agdas sanatin yontemlerinden birini etkiyle uy-
gu.lar ,',i.nsan yaradiisindaki temel egilimlerin en;

yunun sesini dile getiren ‘‘Piggy’’ ise, ‘‘mo-
dern demokrasilerde bircok onderin damisman-
hgim yapan, ¢ogunlugun bir tiirlii 1sinamadi-
g1, dogrucu beyin adami’’dir.

Ralph’in ilk ¢abasi, Piggy’nin de 6giitleriy-
le, cocuklar arasinda bir is béliimii yapmak
olur. Yirminci yiizyil uygarhgmin, bu ¢ocuk-
larin kafasindaki toreleri, kaliplari, deger yar-
gilar1 hizla silinir. Adada bir canavarin bulun-
dugunu kurarlar. Bu korkuya kars: koymak is-
terken, yaradiliglarinin temelinde igin i¢in uyuk-
layan ilkel bir barbarhgin hortlamasiyla birbir-
lerine diiserler. Boylece adanin sinirli ortami
icinde, hepsinin bilinci tek bir konuya, bu bii-
yiik korkuya yonelmistir. ‘“‘Jack Merridew’’,
bu korku duygusu karsisinda birkag ¢ocukla il-
kel bir gii¢ gosterisine, avciliga baslar. Ne ki,
Ralph ile Piggy’nin 6zlemi  yeniden diinyaya
doénmektir.

Jack ile cevresindekiler, gergeklestirilmeye
calisilan demokratik diizenden, uygar 6lgiiler-
den koparak ilkel bir barbarhiga gitgide daha
¢ok gdmiiliirler. Korkung bir benlik kazanir-
lar. Oysa ayni ¢ocuklar, adaya diismezden 6n-
ce bir kilise korusunda melekleri 6ven sarkilar
sOylemislerdir. Bu tanrisal gérev ile adadaki
barbarca taskinliklar: arasindaki karsithk, “in-
san yaradihsindaki kotiiliik egiliminin ne kor-
kung biryolda patlak verebilecegini’’ gozonii-

ki, o da arkadaslar tarafindan parcalanarak
oldiriiliir. Bu 6liim, “‘bir gercegi dile getiren
aydinlarin, gercege gozii kapah siiriilerce ceza-
landinimas, tarihte bir¢cok aydin diisiiniiriin,
peygamberin ahin yazisi’’dir.

Sagduyunun, usun sézciisii Piggy de avcilar
tarafindan oldiiriiliir. Bu arada Piggy’nin elinde
tutmakta oldugu deniz kabugu da tuzla buz
olur. Gozii kararmig kalabalikla ilkellik, ¢cagi-
mizda demokrasi masaliyla yonetilen bir¢ok
toplumda gordiigiimiiz gibi, sagduyuyu, diize-
ni, barisi, bilgiyi,insanliginkendisini ezer, yok
eder. Oliim siras1 Ralph’tadir. Ancak bu ara
adaya gelen bir savas gemisi tarafindan kurta-
rilirlar.

Adanin hem olumlu, hem de olumsuz deger-
lendirilmesinde yazar, ada ortaminin 6zelligi
olan iceri-disan, ada-diinya karsithgindan, kar-
masik bir yontemle yararlanmaktadir. Lord of
the Flies’da ada ortaminin ¢ocuklarin biling-
lerinde ne gibi anlamlar kazandigina gelince:
Uygar diinyanin iyiligine inanan Ralph ile Piggy
icin ada giizellikleriyle birlikte bastan sona siir-
giin yeri olarak kalir. Simon da ayni duyguda
goriiniir, ama onun adadaki sorulari, arastir-
malar, tedirginligi diinya ile de ilgilidir. icin-
deki catisma kendi kisiligini de asan bir sorun-
dur. Golding, Simon’u insanhg: seven, diisler
icinde yasayan bir, ermis, bir Isa figirii olarak

Asya-Afrika Yazarlar Birligi’nin 25.kurulus yil-
dénumu ve gecen yilla bu yilin Lotus Odl téren-
leri nedeniyle 26 Eylil-5 Ekim 1983 glnleri ara-
sinda Taskent’te duzenlenen uluslararasi toplan-
tiya, gecen yilin Lotus Edebiyat biylk édullerini
kazanan Ataol Behramoglu katilamadi. Ataol
Behramoglu’nun gecen yilin 6dil sahibi olarak
toplantiya génderdigi mesaji sunuyoruz:

“Ulusal kiiltiir miicadelesi ulusal

bagimsizlik miicadelesinin
ayriimaz bilesenidir”

Bana bagl olmayan nedenlerle aranizda bulunamamanin, sizlerle ytzyize
olamamanin tzlntisu icindeyim. 1981 Lotus Edebiyat Buytik Oduli’'nin bana
layik gérulmus olmasindan 6tird duydugum ve 6mriimce tasiyacadim onuru
aranizda olarak sizlere bildirmek, sevincimi sizlerle paylasabilmek, herbirinizle
tanisip goriisebilmek isterdim.

Taskent’teki toplanti suresince ‘‘Modern diinyada yazarin yeri, gorevi, isle-
Vi’ sorununun, gérismelerin baslica konularindan biri olacagini, ¢agr mektu-
buna ilisik program metninden 6grendim. Bu konu ustiine dusincelerimi, Turki-
‘ye’den bir arkadasiniz olarak, uzaktan da olsa belitmek istedim.

Modern diinyada yazarin gorevi, hangi tlkeden ve hangi toplumsal cevre-
den olursa olsun, eger gercek bir sanatciysa, tek tek bireylerin ve bittin diinya
ulkelerinin demokrasi, 6zgtirliik, esitlik ve bans icinde varolma, gelisme ve mutiu
olma haklarini savunmak; bu haklara sahip olmanin éntindeki engellere karsi
bir yazar, bir insan ve bir yurttas olarak miicadele etmektir.

Gergekgi diinya edebiyatinin blyiik surasi, tim himanist kiltar, bize insan-
higin acilan 6nuinde duyarl olmayi 6gretmektedir. Yasadigimiz ylzyilda bu du-
yarliga sahip olmak ve onu yitirmemek gittikge gliclesmekte bu anlamda da daha
¢ok 6nem kazanmaktadir.

Emperyalist lkelerce en yaygin bir tiiketim metasi olarak uretilen ve bu llke
lerden tim dinyaya ihrac edilen kitle kaltiirti, tum insani degerleri yozlastirip
yoketmek, insanhigin acilari dniinde yiginlarin duyarhidini kéreltmek insanligi bir
slru ve tek tek insanlan bir stiriinln bilingsiz, renksiz, kisiliksiz, bir érnek bi-
reyleri durumuna getirmek amacina yoneliktir. Cunki sirilestirilen insanh@in
gudllmesi, savas alanlarina strilmesi, niikleer silahlarla yiginlar halinde yok
edilmesi ve kitle iletisim araglarinca istenilen dogrultuda kosullandiriimast, prog-
ramlandirimasi ¢cok daha kolay olacaktir. Modern diinyada yazarin yeri, gorevi
ve islevinin de tam bu noktada 6zel bir 5nem kazanmis oldugu kanisindayim.

Gercek bir sanat yapiti, hem tek bir insanin, milyarlarca tirdesinden farklh
bireysel, kisisel 6zelliklere sahip bir insan tekinin icten ve kisisel sesi, bu sesin
yeni ve 6zgun ritmleri, titresimleri; hem de ortak insani degerlerin, sevginin,
kardesligin, 6zverinin, onurun, cesaretin, demokrasi, baris ve 6zgurligun olum-
lanmasi olmak zorundadir. Kitle kiltdriniin uyusturucu, yozlastirici, vurdum-
duymazlastirici, kaliplastirici, sirilestirici etkilerine kargin, bizim direnme gu-
cumuz; insanhigin ortak degerlerini savunusumuzda ve bunu yaparkenki icten-
ligimizde, 6zgurligimizde yeni ve modern olmayi basarabilmemizdedir. Cl'.'lr!-
ki yeniye ve ileriye yonelis potansiyel ve dinamik bir gug olarak, halk kitleleri-
nin bagrinda hep varolmustur. Yazarn basarisi bu yonelise karsilik verebilmek,
onu yabancilastirici, yozlastirici agirlastirici etkilerden arindirabilmektir.

Bugiin ABD’'den Bati Avrupa’ya, Sovyetler Birligi’nden tim sosyalist tlkele-
re, Guney Amerika Ulkelerinden Asya ve Afrika’nin Koksul ya da gelismis ulke-
lerine kadar, tim dinya Ulkelerinde yasayan, gercekgi, ilerici, demokrat yazar-
larin ortak sorunlari ve konularidir bunlar. Fakat Gluney Amerika, Asya ve Afri-
ka’nin yoksul ulkelerinin yazarlari olarak bizlere diisen gérevier daha agir ve
karmasiktir. Clinkd bizim Glkelerimiz emperyalist Ulkelerin ekonomik ve kultu-
rel baskisinin agir yuki altindadir. Yoksulluk ve gerilik bize bir yazgi gibi kabul
ettirilmek istenmekte, ekonomilerimizin ulusal temelde gelismesine engel olun-
makta, halklanmizin ulusal bilincleri yokedilmekte, ya da sahte degerlerle koz-
mopolitizm ve onun ters-yiiz edilmis bicimleri olan sovenizm, saldirganlik ideo-
lojileriyle carpitilip, saptinimaktadir. Ulusal kultir degerlerimiz hor gériilmekte,
ya da emperyalist tiiketim pazarlarinin vitrinlerinde bir sis, bir ¢esit egzotik meta
olarak sunulmak istenmektedir. Bu bakimdan, insani deggerjer icin n'lucadele,

2 b daeales o Wl XN WY

et A8 U ohe gl asreld el BAER sl ool b, i gl AANDED R ENPN LRPNRY




ju - B. Onaran
rnek Yayinlar - 1983
81s. - 175 TL.

Bir is¢i sintfi aydini olan Grumsci, gaze-
tecilik yapar, orgiitlenmeler icindeyeralir ve
milletvekili segilir. 1. Diinya Savasindan
sonra iktidara gelen Mussolini halk muha-
lefetini susturmaya c¢alisir. Bu dénemde
Gramsci tutuklanir, onbir yil hapiste kalir.
Tutukluyken kiiltiir, felsefe, toplum ve ta-
rih tizerine stirekli diisiiniir ve yazar.

KIYI
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Tiirkgesi: H.Izzettin Dinamo
Siir 600 lira

SANDALIM KIYIYA
BAGLI
DINCER SUMER
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SALIM SENGIL
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AMERIKA
NAIM TIRALI
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ORKINOSLARI

AYHAN HUNALP

Oykii 280 lira

DAG BASINDAKI OLU
MUZAFFER
HACIHASANOGLU
Oyku 350 lira

DUGUNCULER
CELAL OZCAN
Oykii 280 lira

yazko

YENI KITAPLAR

‘Tiirkiye tek dagitimi YADA

Jaln DII 01¢1Nde DUlunaugu mitos geienegin-
den yararlanir.

Lord of the Flies, bir atom savas: sirasinda
saldiriya ugrayan bir ugagin, bir grup ¢ocugu
1581z bir adaya zorunlu indirmesiyle baslar.
Okul giyimli ¢ocuklar, Hiristiyan ve hem de bir
kilise korosundandirlar.

{Ik denedikleri sey, toplumlarindan getir-
dikleri bir takim uygar kurallarla bir diizen kur-
maktir. Bir deniz kabugu bir diizenin, diisiin-
ce Ozgiirliigiiniin, uyumun, insanca ilkelerin
simgesi olur.

Onderleri ““Ralph’’, iyi huylu, sorumluluk
duygusu olan bir ¢ocuktur. Her zaman sagdu-

YAYIN
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PANAYIR - SUR
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Oykii 280 lira

OLU BIiR KADIN
YAZAR
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Oykii 400 lira

BAHARLAR ACARKEN
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Tiirkgesi: Adnan Cemgil
Roman 400 lira

IZLANDA BALIKCISI
PIERRE LOTI
Tiirkgesi: Semih Tiryakioglu
Roman 280 lira

NIKi
T.DERY
Tiirkgesi: Baris Pirhasan
Roman 250 lira

ONBINLERIN DONUSU
SAMIM KOCAGOZ

Roman 450 lira

BIR AKTOR
HAZIRLANIYOR
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Tiirkcesi: Suat Taser
Inceleme 600 lira

YADA Yayin-Dagitim A.S. DrSevki Bey Sok.
No: 6/A Divanyolu/ist. Tel: 5207472
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Adada kapildiklar korkunun kaynagi, kimisi
korkung bir hayvan, kimisi dev bir karalti, ki-
misi de bir canavar olarak niteleyen ¢ocuklar
Ralph’in gevresinde toplanirlar. Kan tutkusu,
6ldiirme sapikhg her seyi silergecer,yalniz zor-
balikla, gosterisle, yakip yikmakla yasamlari-
ni1 siirdiirmek isterler. Jack ile adamlan bir ak-
sam listii gene barbarlik torenlerinin sarhoslu-
gu icindeyken, ‘‘Simon’’u oldiiriirler.

Simon, canavarin karanlik korkunun ne ol-
dugunu, ne olabilecegini diisiinen, bu konuda
gercekten kafa yoran, cevreyi arastiran tek ki-
sidir. Bu arada kurban sunduklar: bir domuz
kellesine bakarken, gecirdigi bir sara nébeti si-
rasinda Simon gergegi kavrar. Jack ile dbiirle-
rinin totemi sinekler tanrisidir. Simon, ardin-
dan bir carpismadan adaya diismiis bir para-
siit¢lintin ¢iiriimils, delik desik viicudunu gé-
riince, ‘‘Kotiiliikk canavarimin insanin disinda
“degil, kesinlikle icinde oldugunu’’ kavrar. Ne

tasariamistir. Hem, aaanin dunyadan uzakli-
g1, diinyaya karsithg Simon’un kisiligindeki bu
anlami biitiinler.

Aday: bu benimseme Jack’la adamlarinin bi-
lincinde gitgide artar, vahsilikleri bir noktada
adanin goriiniisteki dogal vahsiligini de alt eder.
Ada onlar1 kendine benzetmistir, ama onlar so-
nunda biitiin aday: atese vermis, barbarlikla-
rinin bir titopyasini kurarak, yakip doktiikleri
aday: liip diye  benimsemislerdir. Kotiilitk
herseyi bastirmistir. Golding sonunda, gene
ada-diinya karsithig1 yardimiyla, en ¢arpici an-
lami katar romanina: ‘‘Disandaki diinya da ko-
tiilliigiin sagduyuyu, diizeni, umudu, bilgeligi,
insanhg yokettigi su adadan baska bir sey de-
gildir.”’

Kaynakze:
1. YADA", Aksit GOktirk Adam Yayincilik, 1982 (Yazi-
lar bu yapittan 6zet alintilar yapilmistir.)

2. Studies in English Literature Golding: Lord of the Fli-
es by John S. Whitley, The Camelot Press London, 1970

Degerli Dostlar,

\
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Dizier4Cin DIrayain sorurmiuviugu, insancii oir gorev-onmanin aa owesinae naixia-
rimizin, kiltdrlerimizin ve tek tek bireysel varliklarimizin bir 6lim-kalim muca-
delesi olma anlamini da tasimaktadir. Bunun icin bizler emperyalist, kozmopo-
lit kitle kiltiriine ve onun i¢ pazardaki taklitlerine karsi micadele ederken, ulu-
sal kultrlerimizin, her birinin tarihi, insanh@in tarihi kadar eskilere uzanan ulu-
sal varliklanmizin degerlerini de anti-emperyalist, enternasyonalist, insancil, dev-
rimci, cagdas ve yenilikei bir bilingle yogurmak; halklarimizin varolma ve mutlu
olma haklar kadar, onurunu, ulusal degerlerini tim ulusal kilturler 6niinde esitlik
mucadelesini de vermek ve kazanmak zorundayiz. Clinku ulusal kiltir mica-
delesi bizler icin, ulusal bagimsizlik miicadelesinin ayriimaz bilegenidir.

Modern diinyada yazarin, 6zellikle de yoksul ve geri biraktinimis Asya, Afri-
ka, Guney Amerika Ulkeleri yazarlarinin yeri, gorevi ve islevi konusunda degin-
diklerim, bunlardan sadece birkac tanesi, fakat sanirim baslicalari arasindadir.
Asya-Afrika Yazarlar Birligi'nin 25. kurulus yildonimuni saygiyla kutlarken, siz-
lerden biri olmanin hicbir seyle degismeyecegim onuruyla sizleri kucaklyorum.

_Ataol Behramoglu
(Istanbul, 23.9.1983)

Basin Yasa Tasarisi’min degistiriimesi istemiyle 29 yayinevinin MGK’na basvurusu:

“Bu antidemokratik tasari, kultiir
ve sanatin gelismesini engelleyecektir”

Sayin Konsey Uyeleri,

Asagida sahip ya da yoneticilerinin imzas:
bulunan ve Tiirkiye’de kiiltiir ve sanat hayati-
na katkida bulunan kitaplarin ¢ogunlugunu ¢i-
karan yayinevleri olarak Danisma Meclisi’nden
gecerek makaminiza gelmis olan ‘15 Temmuz
1950 tarih ve 5680 sayili Basin Kanunu’nun Ba-
z1 Maddelerinin degistirilmesine, Bir Ek Mad-
denin kaldirilmasina ve bu Kanuna Ek Mad-
deler ilavesine Dair Kanun Tasaris1”’ goriisle-
rimizi kisaca arzetmeyi ve tasarinin demokra-
tik ilkeler dogrultusunda degistirilerek yasalas-
masi yolunda istemlerde bulunmayi, iilkemiz
kilttri yoniinden bir gérev saymaktayiz.

Tasariya, ilgili basin kuruluslari; ¢esitli ya-
yin organlari ve kimi Danigma Meclisi diyeleri
tarafindan yoneltilen hakh elestirilerin mald-
munuz oldugu inanci ile bunlari tekrarlamaya
gerek gérmiiyor; tasarinin genel mantigive ya-
yincilarla ilgili maddeleri iizerinde durmakla ye-
tiniyoruz.

Tasarinin genel gerekcesine gore, ‘‘Diisiin-
celerin agiklanmasinda en etkili ara¢’’ basin’-
dir. Ote yandan, yoneticiler, ancak basin ara-
cligr ile ‘‘temsil ettikleri kitlenin diistincele-
ri’’ni bilebilirler. Kald ki, ‘‘totaliter idareler-
de etkili bir basindan s6z etmege imkan yok-
tur’

Bizler, tasarinin gerekcesinde anlatimim bu-
lan bu anlayisa igtenlikle katiliyoruz. Ne var ki
tasarinin metni ile bu gerekgenin gelistigine, ge-
tirilen hitkiimlerin diisiince agiklamasinda en
etkili arag olan basin tiimiiyle etkisiz kilacagi-
na ve bu nedenle de diisiince 6zgiirliigiinii or-
tadan kaldiracagina inaniyoruz. Ayni zaman-
da, tasarinin, bu niteligiyle, demokratik bir dii-
zenin gerceklesmesini de engelleyccegini ve igin-
de bulundugumuz demokrasiye gegis siirecine
de aykiri oldugunu belirtmek istiyoruz.

Tasarinin yaynevleri ile ilgili hiikiimleri iize-
rindeki goriislerimiz ise asagidadir:

1. Her seyden 6nce tasari, yasalarin ‘‘genel-
ligi”’ ilkesine aykiridir: Gerekgede, bu tasari-
nin, korsan basin gézéniine alinarak hazirlan-
dig1 yazihdir. Oysa, bir yasa maddesini 6teki
normlardan ayiric1 6zelliklerin basinda, onun
‘‘genel”’ olmasi gelir. Baska bir deyisle, yasa-
lar belirli kisiler ya da guruplar igin degil, tiim

toplum igin gecerli olmalidir. Nitekim uygula-
mada da, uygulayicilarin bir yasa maddesini ba-
z1 kisiler igin uygulayip bazilari i¢in uygulama-
masi olanak disidir. gyle ki, yasakoyucunun
amaci boyle olsa bile, yasalasan bir madde, uy-
gulamada artik herkes igin gegerli olur. Oysa,
tasarinin genel gerekgesinden agikca anlasildi-
gina gore, tasariyr kaleme alanlar, ayn1 anda
‘‘korsan’’ basim1 da gézdniine almislardir. Su
halde, bu tiir basin igin 6ngoriilen énlemler, uy-
gulamada, ister istemez, korsan olmayan ba-
s icin de gecerli olacaktir. Ornegin bir kor-
san yayinevi icin diisiiniilmiis bir 6nlem, boyle
olmayan bir yayin evi i¢in de uygulanacaktir.
Kisacasi, tiim yayinevleri, korsan yayinevleri-
ne yonelik bir uygulamanin kapsami igine alin-
maktadir,

2. Tasarinin 19. maddesi ile ‘‘mevkute’’ler
digindaki yayinlar i¢in ceza sorumlulugu genis-
letilmis ve ‘‘yayinlatan’’in da cezalandirilmasi

tadir. Oysa herhangi bir C. Savcisinin kendisi-
ne tevdi edilen bir sorusturma evrakim bir yil
bekletmesi halinde, bugiinkii uygulamaya go-
re, hakkinda gérevini ihmal ettigi gerekgesiyle
sorusturma acgilmaktadir.

4. Tasarinin Ek 1. maddesinde makine ve
oteki bakim araglarinin miisaderesine karar ve-
rilecegi hitkkmii getirilmistir. Bu hiikkiim, yayi-
nevlerini ‘‘eglencelik’’ kitaplar yayimlayan bi-
rer kurulusa doniistiirecektir.

Yukarda belirtilen sakincalarla birlikte ele
alindiginda, bu maddenin uygulamada kiltii-
riimiiziin yozlagsmasina yol agmaktan bagka bir
yarar saglamayacag: apagiktir.

Ote yandan, birden ¢ok ortag: bulunan ya-
yinevleri s6z konusu oldugunda, bu maddenin
ne gibi sonuglar doguracagini belirtmeye bile
gerek yoktur.

5. Gerek Ek 5. maddede ongoriilen ‘‘basti-
ran’’ ve ‘‘basan’’in sorumlulugu ve gerekse yu-

“:I‘asarl, bir yayinci ya da matbaacidan, neyin su¢ olup ne-
yin su¢ olmadigim1 pesinen bilmesini istemektedir. Bu ise
olanaksiz olam istemekle es anlamhdir.’

ongorilmiistiir.

Bu, son derece agir bir hiikiim oldugu gibi,
Ceza Hukuku’nun temel ilkelerine de aykiridir.
Ciinkii yayinci, kendi kasdi ya da kusuru so-
nucu olmayan, fakat su¢ unsuru tasidig 6ne
siiriilen bir yayindan sorumlu tutulmaktadir.
Bu degisiklik ile yaymevlerinin, ilerde belki ko-
vusturmaya ugrayabilir kaygisi ile, bir¢ok ki-
tab1 yayimlamaktan cekinecegi, bunun da Tiirk
kiiltiir yasamina agir bir darbe indirecegi ke-
sin bir gergektir.

3. Mevkuteler disindaki yayinlarda kamu da-
vasi acabilme siiresinin bir yila ¢ikarilmis ol-
mast ise, yayincilar tam bir yil siire ile tedir-
gin yasatacaktir. Bir kitap yayimlamr yayim-
lanmaz bunun su¢ unsuru tasiyip tasimadigini
saptamak, kamu gérevlilerinin asli gorevidir.
Bu degisiklikle, Cumhuriyet Savcilarina, bir go-
revi yerine getirmek igin bir yil siire taninmak-

karda agiklananlar yoniinden bizce biiyiik bir
o6nem tasiyan bir nokta, hem yayincinin, hem
de matbaacinin, bir ¢esit sansiir memuru gibi
davranmakla yiikiimlii tutulmalaridir.
Herhangi bir yayinda su¢ unsuru bulunup
bulunmadigi, ancak yargilama sonucunda an-
lasilabilmektedir. Bir Agir Ceza Mahkemesi’-
nin bu konudaki karari bile kesin degildir; Yar-
gitay’a ve oteki kanun yollarina basvurulabi-
lir. Oysa tasari, bir yaymnci ya da matbaacidan,
neyin sug olup neyin su¢ olmadigim pesinen bil-
mesiniistemektedir. Bu ise olanaksiz olani is-
temekle es anlamhdir. Ornegin. T.Ceza Kanu-
nu’nun 142. maddesiyle ilgili bir davada istan-
bul 2. Agir Ceza Mahkemesi’'nce 28.12.1978
giin ve E. 1978/484 K.,1978/353 say1 ile bera-
at karari verilmis, ancak karar C. Savciligi’nca
temyiz edilmis ve bu kez de Yargitay 9. Ceza
Dairesi bu beraat kararim E. 1978/782, K.

1978/1701 Sayih ilami ile onamigtir. Buna kar-
sin Yargitay Ceza Genel Kurulu, dava konusu
yazida su¢ unsuru bulmus ve dava samgin mah-
klimiyeti ile sonu¢lanmistir. Buna ragmen ta-
sar1, simdi bizlerden bir eserde su¢ unsuru bu-
lunup bulunmadigim anlamamiz, eserleri kendi
kisisel diisiincelerimize gére sansiir etmemizi is-
temektedir. Bu olanaksizdir. Buna karsilik, ce-
zadan kurtulmanin ve makinelerin miisadere-
sini dnlemenin tek yolu vardir, o da higbir ki-
tap yayimlamamaktir.

Yukardaki kisa agiklamalarimizin da orta-
ya koydugu iizere, bu antidemokratik tasari,
Tiirk kiltiir ve sanat hayatinin gelismesini
onemli 6l¢iide engelleyecek ve biiyitk haksizlik-
lara yol agacak hiikiimler getirmektedir.Tasa-
rinin, biitiin bu sakincalarin giderilmesini sag-
layacak degisiklikler yapildiktan sonra yasalas-
masi gerektigine inancimizi sayg ile iletiriz.
Th Anadolu Yaymlan E Yayinlan
Yazko Yaymnlan Gozlem Yayinlan
Can Yaymlan Alan Yaymahk
Cem Yaymevi Ulken Yaynlan
Orgiin Yaymlar Yasa Yaymnlan
Say Yaymlan Oncii Yaymnlan
Sosyal Yayinlar Gelisim Yaymlan
Koza Yaymlan Adam Yaymcihk
Yalein Yayinlan Anadolu Yaymecihk
Remzi Kitabevi Sungur Yayinlan
Varhk Yaymlan Birlesik Yaymcihk
Toros Yaynlan De Yaymevi
Payel Yaymevi Tekin Yaymevi
Belge Yaymlan Uccicek Yayinevi
Deniz Dagitim
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INCELEME

Ziya Gokalp ve mefkire

CAHIT TANYOL

B azi insanlarin bir tiirlii giincelligi bitmez,
bunlar sanat diisiince ve politika alanla-
rinda kopritbasidirlar.  Gdsterdikleri yol
yanhs da olsa gbz ardi edilemezler. Bunun
bizde en belirgin 6rneklerinden biri, Ziya G6-
kalp’tir. Zaman zaman biiyiik saldinlara ug-
ramustir; fakat bu saldirilara dikkat edilecek
olursa, bunlarin odak noktas: Ziya Goékalp’-
in fikirlerinden ¢ok onu savunanlara y6nel-
mistir. Sanat ve diisiince hayatimizda ¢ok ga-
rip bir olaydir bu; Boyle bir tutum yalniz Zi-
ya Gokalp’e kars1 alinmis degildir. Yahya
Kemal’i, Mehmet Akif’i sagcilar tutuyorsa
solcular kétiilerler. Fikret’i solcular ilerici-
ler tutuyorsa, sagcilar diisman olur ona. Bu
diismanlik ¢ogu zaman kusaklar boyu ara-
liksiz siirer, bir tiirlii kimse bunun nedenle-
rini arastirip da nesnel bir yargiya varmak
geregini duymaz. Fikirde sanatta hatta po-
litikada 6l¢ii bir takim 6n yargilardan geger.

Bir disiiniirii, bir sairi 6n yargilardan so-
yutlayarak kendi duygu, diisiince simirlar
icinde ele almak gerekir. Bu da yetmez, eles-
tiri ve yargi i¢in elimizde bulunan 6lgii ne-
dir. Ol¢iimiiz yanhssa varacagimiz sonug da
yanlis olur. Ornegin Nazim Hikmet’i, ya da
Necip Fazil’1-ki ikisi de 6ncelikle sairdir, ele
alirken 6lgii ne olacaktir? Olgiiyii ideolojik
acidan ele alip ve sairliklerini bu agidan de-
gerlendirirsek ortaya estetik bir degerlendir-
me degil, kat1 bir yobazlik ¢ikar.

Diisiince ve sanat alanim bu yobaz fetva-
cilardan arindirmadik¢a kusaklar arasinda-
ki kopukluk bir gelenek haline gelir dialek-
tik akis durur. Bunun iki nedeni vardir:
Biri sistemci ve biitiincii diisiinceden yoksun
olusumuz, digeri islam diisiincesinin bilim
metodu olan yorum (tefsir).

Sistemli diisiincenin gerisinde analiz-sentez
ve elestiri vardir, biitiin parcay igerir, yorum
metodu ise bizi biitiinden uzaklastirir, biitiin
parca iligkisinin yerini burada teferruat alir,
niceliklerin yerine nitelikler 6n plana geger,
soyutla somut arasindaki baglant1 tamamiyle
¢oziiliir ve bir yerde yok olur. Yorum meto-
du bir filin ayr1 ayr1 organlarina dokunan
korlerin fili tanimlamasina benzer, fili tanim-
lamakta korlerin birbiriyle anlasmasi olanak
disidir.

Ciinkii her biri dokunduklar yere gore bir
niteligi genellestirecek. Ulkemizde her alan-
daki tartismanin bir k6r d6giisiine cevrilmesi
bundandir., Her yorumda kisisel bir taraf
vardir. Bilimsel cﬁisﬂnccde ise birey disari-
da kalir. Kisacas: birinde diisiince kanunla-
ra ve teorilere ulasir, digerinde ise kanaatle-
re,
Elestiri biitiincii diisiincenin 6l¢iisiidiir.
Analitiktir, kanaatler ise donuk diisiince ki-
rintilanidir.

Biitiincii diisiincenin temelinde 2 kavram
vardir, biri olmak (étre) digeri (idée) fikir’-
dir. Birisi dig diinyayu, fizik evreni, digeri i¢
diinyay: ve insam kusatir. Sistemli diisiince
bu iki ana kavram iizerine kurulur. Biitiin
bir felsefe biitiin bir bilim bu iki kavramin
¢ercevesinde dialektik bir uyum kurar.

Bati uygarhig ve Bat: kiiltiiriiyle temasa
geldigimiz zaman karsimizda bir takim kav-
ramlar ¢ikti. Bunlarin ne Tiirk¢e’de ne de

Gokalp, Arapca fikir sozciigiinden ‘‘Mefkiire’’ kelimesi-
ni tiretti. Onu idealizmin karsiligi olarak tutundurmak is-
tedi ve sosyolojiyi bir Mefkiire bilimi olarak diisiindii.

rqu Kemal bu kavrami divan edebiyatinda-
ki mazmunlar arasina soktu.

Ne efsunkér imigsin ah ey didar Hiirriyet

Esiri askin olduk ger¢i kurtulduk esaret-
ten.

Namik Kemal zaten baska bir sey de ya-
pamazdi. Ciinkii bu kavramin ne dilde ne dii-
siincede ve ne de toplumda karsilig: ve igeri-
gi vardi. Ustad Ekrem’in firettigi tenkit s6z-
ciigiiniin gerisinde her alana dal budak sal-
mus biiyiik bir felsefe sistemli ve analitik bir
diisiince bulunuyordu. Tenkit, yani elestiri
sozciigii bir kavram olarak diisiinsel igerik-
ten yoksundur. Bizim edebiyatimizda ise kii-
fiirbazhik, insan haysiyetini yaralayan hiciv-
den 6te bir sey yoktu. Gergekte Sair Nef’i bir
kiifiirbazdan ibarettir.

Ekrem Bey bu kavrami tutundurmak i¢in
‘“Talimi Edebiyat’’ adl bir kitap yazdi. Ba-
t1 edebiyatindaki sanat bigimlerini ve sanat
turlerini bu kitapta agikladi.’ Tanzimat ve
Serveti Fiinun siirini bu kitabin getirdigi es-
tetik acisindan degerlendirmeye cahsti. Ab-
diilhak Hamid gibi yetenekli, acar, aklina ge-
leni soyleyen bir sairin siirleri, elestiri kav-
raminin ve bu yeni estetigin havada kalma-
masini sagladi. Ekrem Bey igin bir tiir 6rnek-
leme oldu.

Bat felsefesi, Bat1 diisiincesi bize bagim-
s1z olarak degil edebiyatin i¢inde edebiyat-
¢ilar kanaliyla geldi.

ilk defa bu edebiyatin gerisinde sistemli bir
diisiincenin oldugunu duyan, sezen ve ken-
dine gore biitiincii bir diisiince kurmaya ¢a-
Iisan Ziya Gokalp’tir. Ziya Gokalp Dogu uy-

arhg ile Bati uygarhig arasindaki temel ca-
iskiyi gordii, bu geliskiyi ¢6zmek icin ona
2 temel kavram gerekliydi. ‘‘Kiiltiir’’ ve
““Uygarhik’’. Bunlarin gerisinde bilim meto-
du, diinya goriisii apayr1 2 uygarhk vardi.
Kendisinden 6ncekiler i¢in Bat1 bir taklit ko-
nusu idi, her ne kadar Sinasi Efendi bu ko-
nuda ilk képriiyii atmissa da bu onda bir fi-
kir olarak kaldi. Ziya Gokalp igin Bati bir
uzlagma bir kaynasma, bir sentez sorunu ol-
du. Bu sentez nasil yapilacakt1? Bu sentez
“‘varolan’’in birlesmesi degil ‘‘var olmas: ge-
rekli’’ olanin bir kaynasmas: idi. Gelecegé
yonelik bir istekle, Ziya Gokalp bunun adi-
na idealizm dedi, ama bu istegin dayandig
temel kavram olan idealizmin Tiirk¢e’de kar-
sih@ yoktur. Idealizmin gerisinde biiyiik bir
diisiince sistemi vardi, biitiin bir diisiince,
biitiin bir diinya goriisii bu kavramdan kaynak-
lamyordu. “Idée” kavramina karsihik fikir s6z-
cligii vardi, fakat fikir sozciigii Batr’daki gibi

biitiincii diisiincenin igeriginden yoksundu. Go-
kalp, Arapga fikir sozciigiinden “Mefkure” ke-
limesini iiretti. Onu idealizmin karsili) olarak
tutundurmak istedi ve sosyolojiyi bir Mefkure
bilimi olarak diisiindii.

Bati’da, Eflatun’dan baslayarak giintimii-
ze kadar gelen ve dal budak salan bir idea-
lizm feisefesi ve onun karsisinda ayni soru-
na ¢6ziim getirmek isteyen bir materyalist
felsefe gelenegi vardi. Bizde boyle bir diisiin-
ce gelenegi yoktu. Bu nedenle Ziya Gokalp
idealizme, fenomenolojik bir anlam degil,
gerceklesmesi gereken amaglar biitiinii ola-
rak bakti. Durkheim sosyolojisi imdadina ye-
tisti. Durkheim sosyolojisi 19. yiizyilinigine
yuvarlandig: asin bireycilige karsi bir tepki
idi, fikirde, sanatta ve hatta politikada bir

aramistir? Ciinkii Marks¢ilik kapitalist bir
toplumun iiriinii idi. Orada sdz konusu olan
somiirii ve ¢atismadir. Ziya Gokalp kafasi-
n1 kuramsal ve soyut diisiincelerden kaldirip
biraz gerceklere bakmis olsaydi, Osmanh
Imparatorlugu’nun ¢dkmesinin gerisinde
emperyalizmin ayak izlerini gorebilirdi. Fa-
kat o, yeni bir toplumun, yeni bir devletin
yaratilmasi pesinde idi. Bunun i¢in de sos-
yal bir dayanismaya gereksinim vardi, dii-
siincesinin odak noktasi bu oldu. Osmanli-
ligin yerine federatif bir Tiirkgiiliik dislityor-
du. Bu nedenle 1917 Bolsevik devrimine
amaglarini gerceklestirecek bir umut 15181 ola-
rak bakiyordu. Bu yeni mefkiirenin temel
kavrami Osmanliliga karsihk Tiirkg¢iiliikti.
Tiirkgiilitk Milliyetgilik anlamina degildi. Bir
uygarliktan diger bir uygarhiga gecerken bagh
bulundugumuz Islam uygarhgindan neyi
alip, neyi alamayacagimizin elestirisiydi. O
““Yeni Mecmua’’ da tarihsel ve toplumsal
gergekleri bir yana iterek diisledigi bu yeni
toplum ve deert planimin programlarini ¢i-
ziyordu. Toplumun ve devletin gelecegini

O, yeni bir toplumun yeni bir devletin yaratilmas: pesinde idi. Bu-
nun icin de sosyal bir dayamismaya gereksinim vardi, diisiincesinin
odak noktasi bu oldu. Osmanhhgmn yerine federatif bir Tiirkciiliik
diisliiyordu. Bu nedenle 1917 Bolsevik devrimine amaclarim ger-
ceklestirecek bir umut is1g1 olarak bakiyordu.

tiir romantizm hastaligi sarmist1 Bati’y1. Ala-
bildigine bir 6zgiirliik, alabildigine bir birey-
cilik insanlart mutlu edecegi yerde mutsuz et-
mistir. Romantik edebiyat bosluga ¢arpan in-
sanlarin karamsarhigim dile getiriyordu. Ka-
ramsar bir Edebiyat ve Diinya goriisti orta-
lig1 sarmugti. Durkheim *‘intihar’’ adh yapi-
tin1 bunun i¢in yazmsti; saskin, karamsar,
ozgiirliigiin getirdigi boslukta bunalan bu in-
sanlara yeni bir egitim vermek gerekiyordu.
Bu da ancak topluma baghilik, disiplin ve sos-
yal dayanisma ile saglanabilirdi.

Ziya Gokalp ¢oken dagilan bir imparator-
lugun ¢ocugu idi, bu durum biitiin toplumu
ve aydinlar bir umutsuzluga, bir karamsar-
higa gotiirmiistii. Amansiz bir yerde bulunu-
yordu, Tiirk toplumu ve Tiirk Devleti. Ba-
t1’da bireyciligin ve 6zgiirliigiin getirdigi ro-
mantik karamsarhiga karsi bizde umutsuzluk-
tan kaynaklanan bir karamsarhk egemendi

Biraz dikkat edecek olursak, Gokalp’in
Mefkire kavramini idealizm anlaminda de-
gil, ideoloji anlaminda kullanildigini gérii-
riiz. Ideoloji, daha ¢ok Marks¢ diyalektik
felsefesinin bir kavrami oldugu halde Ziya
Gokalp neden Marksciliga ve sosyalizme yo-
nelmemis de toplumun ve devletin kurtulu-
sunu Durkheim sosyolojisinin kavramlarin-
dan biri olan dayamismacilikta (Solidarisme)

kendi kuramsal diinyasina yerlestirmek isti-
yordu. Onun bu diinyasi kahraman bekle-
yen, iistiin adam bekleyen bir diinyaydi. Bu
iistiin adami bazen Enver Pasa’nin, bazen
Talat Pasa’nin kisiliginde hayal etmis ve ni-
hayet Mustafa Kemal’de Tiirk’ii Ergene-
kon’dan kurtaran kurdun hayalini gormiis-
tir. Basinin istiinde Osmanl devleti i¢in
emperyalizmin son sahnesi oynanirken san-
ki o ugurumun esiginde can ¢ekisen bir iilke
yokmus gibi ‘“Yeni Mecmua’’ da gelecege ait
bir takim plan ve projeler hazirhyordu. Mef-
kire derken cezveye tutulmus bir dervis gi-
bi tarihsel gercekleri kontrol etmek geregini
duymuyor, *“Tiirk Milletindenim, Islam Um-
metindenim, Bati Medeniyetindenim’’ tiiriin-
den bir takim sevimli tatli formiillerle avu-
nuyordu. Gergekte iizerinde uzun uzun eles-
tirip, sonunda formiile ettigi bu énermeler
ayaklari havada bir takim temennilerdi. Zi-
ya Gokalp bazen kendi diisiince diinyasin-
da mutlu ve saf bir uykuda gezen ¢ocugu an-
dinir. Ayagimin altinda toprak kayarken,
1918 yilinin ortalarinda ‘‘Rusya’daki Tiirk-
ler ne yapmali?’’ bashkh bir yazi yayinlar.
Yeni Mecmuada bu yazida, Tiirklerin'umu-
mi ve ebedi vatani olan Turan’da 6 egemen-
lik donemi oldugunu séyler. Bunlardan iigii-
niin yabanc, ii¢iiniin de Tiirk olduguna isa-

ret eder ve ‘‘evet bugiin Rusya’daki Tiirk
kardeslerimizin ebedi surette bagimsizlik ka-
zanacaklari bir zamandir, fakat muntazam
bir program makul bir usulle ¢alismazlarsa
bu millettaslarimizin milli bagimsizhiga ke-
sin ve siirekli -olarak kavusacaklar: siiphe-
sizdir. Biz bu makalede Rusya’daki Tiirkle-
rin ebedi bagimsizlig1 ne suretle ele gegire-
ceklerini gostermeye calisacagiz’’ der. Ve ger-
cekten cok giizel ve ilging fikirleri iceren bir
program taslag: Onerir bu yazida; I¢ kavga-
y1 6nlemek igin Islamiyet ile sosyalizm ara-
sinda bir uzlasma ve baglanti kurmaya cali-
sir. Federe bir Tiirk devletinin kurulus ve is-
leyis programim verir bu yazida. Bu Federe
devletin basinda bulunan kahramana herke-
sin itaat etmesi gerektigini soyler ve ‘‘Biitiin

. Rusya Tiirklerinin umumi bir serdarin ku-

mandas altinda birlesmesi elzemdir, bu umu-
mi hiikiimette iilkelerden gonderilecek delege-
lerin teskil edecegi umumi kongrenin intihabiyla
viicuda gelebilir... Bugiin Rusya Tiirkleri ara-
sinda zuhur edecek olan biiyiik kahramana Al-
lah’in mukaddes memuru goéziiyle bakilmali,
biitiin seyhlerle alimlerin onu bir sahip kiran
‘“cihangir” bir miiceddit (yenik¢i) bir miinci
(kurtarici) gibi tanimalar lazimdir. Din miimes-
sillerinin bu hareketine aydin sinifta istirak et-

meli onu halka bir dahi bir sahibi zuhur, bir
milli kahraman suretinde gostermeleri iktiza
eder. Bu sahipkiran gerek oradaki Tiirkler ara-
sindan ¢iksin, gerek buradan gitmis olan bir’
kahraman olsun herhalde Turani kurtarmak igin:
en biiyiik vazifeyi o ifa edecektir. Tiirk mefku-
resinin biitiin kuvveti onun basindaki san ha-
lesinde toplanmalidir’’

Ziya Gokalp’in Turan mefkiresini gercek-
lestirecegini vehmettigi kahraman

Biz hepimiz siiphelerin icinde / Iken var-
d1 sende biiyiik itminan / Arstan sana ya ilahi
bir miijde / Verilmisti yahut kutsi bir fer-
man. / !

diye 6vdigii Enver Pasa’ydi.

Osmanl Imparatorlugu ¢oktiikten sonra
Ziya Gokalp’in 1918’de ‘‘Rusya’daki Tiirk-
ler ne yapmah?’’adl yazisindaki Turan Mef-
kiresi, Basmacilar seriiveni ile ‘‘Arstan fer-
manli’’ Enver Pasa’nin kalpag: altinda sili-
nip gitti ve mefkire kavrami Donkisot’un
yeldegirmenlerine ¢arparak ortadan kalkti.
Adini degistirmek bile bir yarar saglamadi.
Ulkii oldu. Atatiirk’iin kiiciik Ulki’sii bii-
yudii de o biiyiimedi.

Cinki kopriiye yanlis ayak atilmisti.

““Tipik bir Osmanh aydimi: Gokalp’’

PERRTREE SRS A

Aavdi Muctafa Kemal Atatiirk. givasal knrtar-

Son:vaoitlarindan biri. Halk Partisi’nin:prog-

minde -degil. Atatiirk’iin kazandifi1 zafer ile G-

ret etmekle yetinecegim. . i Vi



Arapea ve Farsca’da karsilii vardir. 'Tanzi-
matla beraber her alanda Batiya yonelis bas-
ladi. Tanzimat diisiiniirlerinin karsisinda bir-
den iki kavram ¢ikt1. Ki bunlar Batidaki sis-
temli diisiincenin temel kavramlariyd:. Biri
Liberté - hiirriyet - dzgiirliik, digeri elestiri
(La Critique), Liberté karsilii olan Hiirri-
yet Namik Kemal tarafindan iiretildi, elesti-
riye 6nce muahaze denildi, olmadi, Ekrem
Bey tenkit miinekkit kelimesini iiretti ve ken-
disi ilk miinekkit ilk iistad oldu. Ustadlik sa-
nat alaninda elestirmenlere verilen bir iinvan-
di, Ekrem Bey adina yapisik kald.
Hiirriyetin varlik alam olmadig: igin yal-
niz pratikte degil diigiincede de tutulmadi,
giidiik kaldi. Oysa bu kavramin arkasinda
biiyiik bir diisiince sistemi ve bir sosyal simf
vardi. Bu nedenle bizim hiirriyet sairimiz Na-

ENINE ARUNUGATE

iya Gokalp, tizerinde ¢ok tartisma yapilmis

bir Tirk diistiniiriidiir. Dogum tarihi bile
tartismahdir. Damadi Ali Niizhet Goksel,
1875’de dogdugunu sdyler. Buna karsilik Ca-
vit Orhan Tiitengil, yaptig1 incelemeler sonu-
cu, dogum tarihini 23 Mart 1876 olarak
belirlemistir.

Birinci Mesrutiyet ile yasit olan Ziya Gokalp,
Ikinci Mesrutiyet déneminin diisiin yasamin-
da ¢ok 6nemli roller oynamistir.

Omrii vefa etseydi, Atatiirk’iin basarili“as-
keri ve siyasal eylemi sonunda kurulan Tiirki-
ye Cumhuriyeti ¢izgisinde de ¢ok énemli kat-
kilar yapmasi beklenirdi. Ciinkii Ziya Gokalp,
o donemin biitiin diisiiniirleri gibi, ‘‘bilimsel
dogrularin’’ degil, ‘‘siyasal kurtulus’’un pesin-

KAYNAK YAYINLARI

leri.

isteme adresleri:
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Janusz Glowacki
“POLONYA OLMEDIi DAHA”

Dayanisma Sendikasini doguran buylk grevierin
belgesel romani
Cesaretleri ve korkakliklari; bilgelikleri ve cesaretleri; umut-
lan ve umutsuzluklanyla Polonya isgileri... Onlarin éykus,
olaylarn i¢inde yasamis bir is¢inin tanikhgiyla.

Nimet Arzik
ANILAR-1
TEK AT, TEK MIZRAK

Kah gocuk, kah gen¢ kiz géziyle tlkemizin *‘yiiksek’’ cevre-
si: "‘Baska turlu yapay, taka, affedilecek gibi olmayan.” Ve
“misyoner’’ okullari, ve “‘Osmanl’’ aileleri, ve ‘‘kigik’’ in-
sanlartyla *‘kocaman bir Tirkiye".

Simon De Beauvoir
YIKILMIS KADIN
(Sirin Tekeli’nin Onso6zliyle)
Kendisini, yasamlarini basarmis ya da basarmak i¢in sava-
san kadinlarin yaninda hisseden bir kadin yazarin kalemin-

den, yasamlari basarisiz sayilabilecek kadinlarin ve onlarin
her birinin yagsaminda var olan basarisiz dénemierinin dyk-
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lusu gerceklestirince, artik, tiim kisiligi ve dii-
siinceleriyle onun ‘“fikriyatin1’’ yapmaya hazir-
di. Ne yazik ki, omrii yetmedi. Yoksa, Cum-
huriyet tarihimizin bugiin de eksikligi duyulan
‘“‘ideoloji”’ iiretimine 6nemli Sgeler kazandira-
bilirdi.

YASAMININ TEMEL CIZGILERI

Gokalp, Diyarbakir’da dogdu. Babasi o do-
nemde ender raslanan bir ‘‘biirokrat-yazar’’ idi.
Tevfik Efendi, cesitli memurluklar yaninda, Di-
yarbakir Valiligi’nin yayin organi olan Diyar-
bakir gazetesinin basyazarhgim da yapmist.
Hig kuskusuz Ziya Gokalp’in kisiliginin ve kafa
yapisinin bicimlenmesinde babasinin etkisi bii-
yiik olmustur. Baba agisindan ‘‘sansh’’ bir go-
cuktu Ziya Gokalp.

Gokalp’in kisiligi psikolojik agidan ‘‘buna-
Iim”’, toplumsal agidan ise, ‘‘kurtaricihik’’ ana
kavramlar cercevesinde ortaya ¢ikmistir. Ya-
samu ise, hapisler, siirgiinler ve iktidar koltu-
gu arasinda gidip gelmistir.

Yiiksek 6grenimini, parasiz yatili ‘‘veteriner
okulu’’nda Istanbul’da siirdiirmiistiir.

Genglik bunalimi sirasinda intihar girisimin-
de bulunmus, hayat: zorlukla kurtarilabilmis-
tir.

Istanbul, Gokalp igin, egitim amacina yone-
lik oldugu kadar, siyasal eylemini siirdiirmesi
icin de bir ortamdir. Nitekim, burada agirhk
verdigi etkinlik, egitimden ¢ok ‘‘devrimci’’ ey-
lemdir. Sonunda, bir yandan okulda Fransiz-
ca kitaplar okudugu, 6te yandan Ayasofya’da
bildiri dagitirken yakalandig igin okuldan ati-
lir. Bu arada tutuklanir ve on ay hapis yatar.
Sonra da Diyarbakir’a siiriiliir. Orada da goz-
altina ahinir.

Gokalp’in kisiligi psikolojik
acidan ‘‘bunalim’’, toplumsal
acidan ise, ‘‘kurtariciik’’ ana
kavramlari ¢ercevesinde ortaya
ctkrmigtir. Yasamu ise, hapisler,
surgiinler ve iktidar koltugu
arasinda gidip gelmistir.

O sirada ‘‘devrimci’’ kisiler ve akimlar ““it-
tihak ve Terakki’’ semsiyesi altinda toplanmak-
tadir. Gokalp da Mesrutiyet’ten sonra Cemi-
yetin Diyarbakir subesini kurar.

Bir siire sonra Cemiyetin Merkez Yonetim
Kuruluna segilir. Selanik’e génderilir. Burada
Ittihak ve Terakki okulunda sosyoloji dersleri
okutmaya baslar. 1910 yilindan sonra yazila-
rinda Ziya Gokalp adim kullanmaya baslar.
Geng¢ Kalemler Mecmuasi, Yeni Felsefe Mec-
muasi, Tiirk Yurdu dergisi ve Tanin gazetesi,
yaz1 yazdigi yerlerdir.

Balkan Savagi sirasinda Istanbul’a gelir. it-
tihat Terakki’nin iktidara tiimiiyle el koyma-
sindan sonra ilk, orta ve lise programlari ve iini-
versitenin dersleri ile ilgili diizenlemelere yar-
dimci olur. Bu arada Edebiyat Fakiiltesi’nde
Sosyoloji kiirsiisiinii kurar. Fuad Kopriilii ve
Necmettin Sadak, onun etkiledigi ve yetistirdigi
kisiler arasindadirlar.

Istanbul’un isgalinden sonra ingilizler tara-
findan tutuklanir. Once Limni’ye siiriiliir, ve
hapsedilir. Sonra Malta’ya siiriiliir.

1921°de Malta siirgiinlerinin serbest birakil-
masiyla Ankaraya doner. Diyarbakir’a giderek,
Kiiciik Mecmua’y: ¢ikanir. Daha sonra, An-
kara’da ‘‘Telif ve Terciime Enciimeni’’ne bas-
kan olarak atanir. 1923 se¢imlerinde Diyarba-
kir’dan milietvekili olarak Meclis’e segilir.

ramini desteklemek igin yazdig: ‘Dogru Yol'*
adl brostirdiir. ‘

Sik stk bozulan saglig: bir kez daha ciddi bir
bicimde sorun olur. Atatiirk’iin yurt disinda te-
davi edilmesi Onerisi yerine getirilemeden 25
Ekim 1924 tarihinde yasamdan ayrilir.
TURK SiYASAL VE DUSUNCE TARiHIN-
DEKI YERI

Pek ¢ok konuda oldugu gibi Ziya Gokalp ko-
nusunda da temel ve yerlesik bir takim ifade-
leri ard arda siralayip geceriz genellikle. ‘‘Sos-
yolojinin kurucusudur’’, ““Tiirklesmek, islam-
lasmak, Muasirlasmak biciminde ifade edilen
bir biresimden yanadir’’, ‘‘Tiirk Milliyetgiligi-
nin babasidir”’, ‘‘Atatiirk’iin akil hocasidir’’ gi-
bi ifadeler Ziya Gokalp ile birlikte akla gelen
yargilardir. Oysa bunlarin bazilar 8nemli bagka
gercekleri gizlemekte, hatta bazilan da tiimiiyle
yanhs nitelik tasimaktadir.

Ziya Gokalp’in Tiirk siyasal ve diisiinsel ta-
rihindeki yeri saptanirken ilk akilda tutulacak
ilke, temel giidiistiniin *‘siyasal eyleme donii-
secek bir diisiince yoluyla vatam kurtarmak’’
oldugudur. Bir baska deyisle, Ziya Gokalp da,
batan bir Imparatorlugun kurtanciliina soyun-
mus tipik bir Osmanh aydimidir. Sonunda kus-
kusuz, bir siyasal eyleme déniisecek olan boy-
le bir ‘‘kurtariciik’’ gorevi i¢in Gokalp once
“‘tefekkiir’’ii, yani diisiince planinda hazirhik
ve liretim yapmayi se¢mistir.

Gokalp’in bu yani onu, 6nce oteki asker
““kurtaricilardan’’ sonra da ““sivil politikacilar-
dan’’ ayiran en 6nemli 6zelligidir. Ancak Prens
Sabahattin, onu ammsatacak bir tutum ve dav-
ramis icinde goriilebilir. Fakat Gokalp’in mer-
keziyet¢i tutumuna kars: Prens Sabahattin’in
“‘ademi merkeziyet¢iligi’’ ve ittihatgilarla ters
diismesi onu, Gokalp gibi etkin olmaktan ve
Tiirk diisiince tarihine imzasimi atmaktan ali-
koymustur.

Gokalp ile Prens Sabahattin arasindaki bir
baska karsilastirma daha, Gokalp’i iyice anla-
mamiza yardimei olacaktir: Sabahattin siyasal
eylemi ile diisiince tiretimini i¢ ice gotiirmiis-
tiir. Siyasal miicadelesi ile (ki bu miicadele za-
man zaman bir “‘liderlik’’ miicadelesine de do-
nitsmiistiir) sosyolojik diisiincelerini es zamanh
olarak ortaya koymustur. Oysa Gokalp siya-
setin i¢inde goézitkmekle birlikte, agirhg siirekli
olarak diigiince tiretimine vermis, ‘‘kurtarici-
I1k*” miicadelesinde fraksiyonlar arasi savasa
katilmak yerine, once ittihatcilar, sonra da
Mustafa Kemal Atatiirk haraketi i¢inde yer ala-
rak, enerjisini bosa harcamamustir.

iste sivil bir diisiince adam olarak ‘‘kurta-
ricihik’” gérevini yerine getirmeye ¢alisan Go-
kalp, bu gérevinde, siirekli olarak dergicilik
yapmis ve en etkin silah olarak da ‘‘toplumbi-
lim”’ ya da o zamanki deyimiyle ‘‘ictimaiyat’’
disiplinine sarilmistir. Gokalp igin toplumbilim,
imparatorlugun kurtariimasinda dogru yolu
gosterecek bir yontemdir.

Atatiirk nasil Fransiz Devriminin temelindeki
siyasal felsefenin etkisi altinda yetismisse, GO-
kalp da, ayni donemin ‘‘toplumbilim’’ anlayi-
st icersinde yetismistir. Gokalp ile Atatiirk’iin
diistinceleri arasindaki kosutlugun ilk nedeni
budur.

Gokalp ile Atatiirk arasindaki ikinci kosut-
luk, Mustafa Kemal Atatiirk’iin, Gékalp’in
diislemekte bile giicliik ¢ektigi ve ugrunda mii-
cadele i¢in Ittihatgilara katildig: “‘kurtulusu’’,
hem de sicak bir savastan sonra ve Batiya kar-
s1, elde etmis olmasidir.

Diisiince adami Gokalp, basari politikaci-
asker Mustafa Kemal Atatiirk’iin ¢izgisine tiim
kalbiyle siginmustir. Ciinkii Atatiirk, bir diisiin-
ce adaminin 6zledigi ‘‘kurtulusu’’ silahi ve or-
giitlenme giicu ile kazanivermistir.

Gokalp ile Atatiirk arasindaki iliski, Go-
kalp’in Atatiirk’iin ‘‘akil hocasi’’ olmas bigi-

kalp’e ““Dogru Yol’'u gostermis olmasinda ya-
tar. (1) Cunki o siralarda Gokalp, Atatiirk’-
iin ““Ulusal Devlet’’ anlayisindan ¢ok uzakta,
gercekci olmayan biresimler pesindedir. Aslinda
bu biresimler imparatorlugu kurtarmaya ¢ali-
san Ittihat ve Terakki’nin pesinde oldugu ¢o-
ziimlere uygun biresimlerdir. Gékalp, diisiin-
ce yapisi agisindan siyasetgilere yol gosteren de-
gil, siyasetcilerin ¢6ziimlerinden etkilenerek ¢i-
kislar arayan bir nitelik sergiler.

GOKALP’IN KATKILARI
Gokalp’in ikisi genel, ikisi 6zel dort katki-

Gokalp ‘‘Hars’’1 ““‘ulusal kiiltiir’’ anlamin-
da kullanmaktadir. ‘‘Medeniyet’’ kavrami-
n1 ise birden ¢ok iilkenin birleserek olustur-
dugu ‘‘uygarhk’ anlaminda.

Ik bakista, ““maddi kiiltiir’’, “manevi kiil-
tir’’ ayrimini ammsatan, bu nedenle de ka-
bul edilebilir bir siniflama izlenimi birakan
bu ayrim, kesinlikle ‘‘maddi’’ ve ‘‘manevi’’
ayrimina bagh degildir. Tam tersine, Go-
kalp’in saydigi yedi alanda ‘“‘esteklik’’ ve
‘‘giizel sanatlar’’ gibi dallar da vardir ve
biitiinbu alanlarda hem ‘‘hars’’ hem de ‘‘me-

““Toplumsal bilin¢’’ kavramindan ‘‘milli mefkiire’’ kav-
ramina gitmis, bugiinkii deyimle ‘‘ulusal biling’’ olayini,
Tiirk Milliyetciligi icin islevsel bir bicimde kullanmistir.

sindan biiyiik bir rahathikla s6z edebiliriz. Ge-
nel katkilar Tiirkiye’ye ‘‘sosyoloji’’yi sokmus
olmasu ile, Tiirk Tarihine iliskin olarak yaptig
cahigmalardir. Ozel katkilari ise toplumbilim-
deki ‘“‘toplumsal biling”’ (kollektif suur) kav-
ramini ve Tiirk Ulus¢ulugu idealini islevsel bir
bi¢imde Tiirk Disiince Yasamina sunmus ol-
masidir.

““i¢timaiyat Ilmi’’ Gokalp sayesinde
Osmanh-Tirk toplumunda bir kimlik kazan-
mustir. Yine Gokalp, bu bilim dalinin Univer-
siteye girmesinde éncii rol oynamistir .Giinii-
miizde toplumsal bilimlerin Tiirkiye’de, oteki
Orta Dogu iilkelerine gore ¢ok ileri olmasinin
ardinda, Gokalp’in ¢abalarimi gérmemek ola-
naksizdir. A

Tiirk Tarihine iliskin olarak yaptigi ¢alisma-
lar ise, bir yandan toplumsal ve ulusal bilincin
gelismesine katkida bulunurken, 6te yandan,
toplumumuz hakkinda tarihsel agidan bilgi bi-
rikimine yardimci olmus, tiitm bunlara ek ola-
rak da ‘‘tarihe toplumbilimsel agcidan bakma’’
yontemi hakkinda dnciiliik gérevini yerine ge-
tirmistir.

Ozel katkilan aqisindan, Gokalp, biri top-
lumbilimsel, 6teki siyasal-ulusal iki kavrami,
birbirine bagh olarak gelistirmistir. Toplumun,
bireylerin aritmetik toplamindan farkh bir ni-
telik tasidigini ortaya koydugu gibi , bunun bir
“biling”’ isi oldugunu da vurgulamigtir.

“Toplumsal biling’’ kavramundan ‘‘milli
mefkire’’ kavramina gitmis, bugiinkii deyim-
le ‘‘ulusal biling’’ olayini, Tirk Milliyetgiligi
i¢in islevsel bir bigimde kullanmustir.

O dénemde, Osmanh imparatorlugu’nun Ba-
t1’da gelisen milliyet¢i akimlar sonunda parca-
lanip yok oldugunu, buna ragmen hala Impa-
ratorlugun sahibi olan Tirklerin (Imparator-
lugun sahibi olduklarindan dolayi) olayi, Tiirk
Milliyetgiligini 6ne siirecek bigimde ¢oziimle-
yemediklerini diisiiniirsek, Gokalp’in énemi or-
taya ¢ikar.

GOKALP’iN YANLISLARI

Hi¢ kuskusuz, tiim dusiiniirler ve tiim bili-
madamlari gibi, Gékalp’in de bir¢ok eksigi ve
yanhs1 vardir. Bunlar ¢ogunlukla, bir yandan
toplumbilimin Avrupa’da bile heniiz ¢ok gelis-
memis olmasindan, 6te yandan da yabanci kav-
ramlar1 Osmanli’ya, hem de yikilis donemin-
de ve miithis bir kargasa i¢inde aktarmaktan
doguyordu. Bu nedenle, belki eksik ve yanhs-
lari bizlerin eksik ve yanhslarindan daha ko-
lay bagislanir nitelik tasir. Ben burada, yalmiz
on2mli bir yanhisinin iizerinde duracagim. O da
““Hars”’ ve ‘“‘Medeniyet’’ ayrimidir.

Gokalp’in Hars ve Medeniyet ayrimi tiimiiyle
yanhstir. Merak edenler bu ayrimin ayrintila-
rini, Gokalp’in ¢alisgmalarinda, ya da Gokalp

tizerinde gapﬂmls olan incelemelerde
bulabilirler.® Ben yalnizca temel yanlsa isa-

deniyet”’ etkinlik gosterir. Demek Ki, *‘hars’’
ile ‘‘medeniyet’’ arasindaki ayrim maddi,
manevi ayrimina indirgenemez. Ben olay,
Gokalp’in lehine, ¢ok zorlayarak, bir ‘‘sos-
yal yap1”’, ‘‘kiilttirel yap1”’ ayrimina oturt-
maya ¢aba gosterdim. Fakat, Gokalp’in id-
dialarina baktigimda buna da olanak birak-
madigini gordiim. Gokalp’in ayriminda, ¢ag-
das bilimin kavramlar agisindan kullanila-
bilecek tek siniflama, ‘‘ulusal’’ ile ‘‘ulusla-
raras1’’ sinifflamasidir. Bunun ise, degerler,
inanglar ve toplumsal kurumlar ag¢isindan
‘‘niteliksel’’ bir fark yaratmadig ortadadir.
Zaten Gokalp’in yanhs1 da ‘‘cografi, ya da
“‘niceliksel’’ olan, yani yalmzca etkiledigi in-
sanlarin sayisina ve siyasal birimine gore,
ulusal sinirlar i¢inde kalan ogeler ile, ulusal
sinirlar1 tasan Ogeler arasinda ‘‘niteliksel”’
fark aramasinda yatmaktadir. Ulusal sinir-
lar iginde kalan ogeler ile, ulusal sinirlar1 asan
Ogeler arasindaki fark, ‘‘kabul edilmelerin-
deki yayginhk™’tir, Bunun, yani ‘‘kabul yay-

ginhgimin’’ ardinda ise, esas olarak ‘‘etkile- ,

1

sim’’ Ogesi yatmaktadir. Bu ise, ‘‘ulusai
olan ile ‘‘uluslararasi’’ olan arasinda nitelik
farki yaratan bir 6ge degildir.

SONUC

Tiirkiye’deki pek ¢ok terslikten biri de, tari-
himizdeki insanlara onyargiile yaklasmaktir.
Yani, once kendi distince ve tutumumu.za
gore bir insam yargilar ve bir yere oturturuz.
Sonra da ona, bastan ‘‘olumlu’’ ya da *‘olum-
suz’’ bi¢imde yaklasiriz. Oysa bu tiir yaklasim,
bizi gergeklerden, tarihimizden ve dogrulardan
uzaklastirir. Yapilmas: gereken tam tersidir.
Once adami arastirmak, 6grenmek, anlamak,
tamimak gerekir. Daha sonra, kendi giiniin ko-
sullan iginde yerlestirmek ¢abasi da esirgenme-
melidir. Yarg: ise, son asamada verilebilir ve
ashinda gerekli de degildir. Gokalp’i neye gore
“olumlu’’ ya da ‘“‘olumsuz’’ olarak yargilaya-
caksiniz? Bazi diisiince akimlarinin ve ideolo-
jilerin ona sahip ¢ikmasi, ya da bazilarimin onu
yadsimasi neyi degistirir ki?

Gokalp, yanhs ve eksikleri (hepimiz gibi)
olan, fakat Tiirkiye’nin gerek siyasal, gerekse
diisiinsel tarihinde bir doniim noktasin belir-
leyen bir bilimadamidir, O’nu ne yanhssiz, ek-
siksiz, adeta insaniistii bir varlik haline getire-
lim, ne de diisiinsel ve siyasal tarihimizdeki ye-
rini yadsiyalim. Onu daha iyi anlamaya, daha
iyi anlatmaya ¢alisalim.

(1) Bilindigi gibi Gokalp Halk Firkas'nin programimi agikladigs
brogtirane **Dogru Yol'' adim vermistir.

(2) Bu konuda benim derledigim Turk Toplumbilimciter I, Rem-
zi Kitabevi, Istanbul, 1982'de Gokalp bolumune bakilabilir.
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SomU s

Ozdemir Nutku

HiLMI ZAFER SAHIN

luslararasi Antalya Sanat Senligi’nin film

yarismasinin  sonuglar1 agiklandiktan
sonra, secici kurulun baskam Ozdemir Nut-
ku’nun sinemamiz ve Antalya Senligi iizeri-
ne diisiincelerini almak igin, senlik siiresin-
ce kaldign Konyaalt: Belediye Tesislerinde
sOylesi yaptik.

Tiirkiye’de sinemanin bugiinkii durumu

iizerine diisiinceleriniz...
. Son yirmi yildir, gergek sinema sanati y6-
niinden ileri adimlar atildi. Hemen her yil bir
Tirk filmi, yabanci senliklerde ¢diil alacak
yetkinlige erismistir. Gergek sinema sanati-
n1 ortaya ¢ikaracak yonetmenler, senaristler,
oyuncular ve bunlara sermaye koyacak ya-
pimcilar ¢ikmistir. Ancak 1983-84 donemi-
ne goz atacak olursak, cevrilmis ve gevril-
mekte olan 40 kadar filmin ancak 5-6 tane-
sinin gergek sanat filmi oldugunu goriiriiz.
Demek ki gevrilen filmlerin ancak % 12,5’u
Tiirk sinemasina katkida bulunabilecektir.
Geriye kalan % 87,5 ne yazik ki genel anla-
m1 iginde ‘‘arabesk’’ diyebilecegimiz, insa-
mmizin duygularini sémiren filmlerdir. Bu
filmlerde bir sablon halinde, inandirici olma-
yan acikli - durumlar, seks sahneleri,
yumruklu-kavgal ¢atisma sahneleri oldugu
kadar, halkimizin ¢ocuk sevgisini somiirerek
para kazanmaya yo6nelik boliimler de ¢oktur.
Kisacasi, insancil ve toplumsal bir katkida
bulunmadan, halkin duygularim alabildigi-
ne somiiren isletmeler ne yazik ki 6n plan-
dadir. Bu su demektir, Tiirkiye’de giderek
litmpen kiiltiir, aydin kiiltiiriiniin 6niine geg-
mekte ve bu da sanatsal yozlasmayla birlik-
te, toplumsal yozlasmaya yol agmaktadir.”’

Bu yozlasma Kkarsisinda, Yesilcam’da
oyuncu, yonetmen, yapiumci, senarist olarak
neler yapilabilinir?

““‘Bu sorunuzu Yesilcam’da ne yapilabili-
nir degil de, genelde Tiirk sinemas: icin ne
yapilabilinir diye sormamazi isterdim. Ciin-
kii tek basina Yesilgam’da yapilacak bir sey
yoktur. Bugiin ‘“Yesilcam’’adi ne yazikki ko-
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20. Antalya Senligi

nde

Ozdemir Nutku ile
Akdeniz’e dogru soylesi

leri, senaristler ve sinema sanatgilari yetismis-
tir. Yine bu kurulus yoluyla belgesel filmci-
lik, sinema arastiricihg ve belgeligi olusmus-
tur. Bu gibi devlet kuruluslari, sinemanin
toplum gelismesinde énemini kavramig ulus-
larin devlet anlayisinin temeli olmustur. Bu
devlet anlayisi, sanatin temeli olan 6zgiirce
gelisme ilkesini kabul etmis, sinema sanati-
na hi¢bir kisitlama getirmeyen bir felsefeyi
kapsar.

Kosullardan biri de, sinemanin yurt ¢apin-
da yayginlagsmasidir. Sinema sanatinin gelis-
mesi yalnizca iyi filmler iiretmekle elde edi-
lemez. Bu iiretilmis filmlerin toplum iginde
yayginlastirilmasiyla saglanabilinir. Bunun
icin sinema seyircisine gekici gelecek sinema
salonlarinin ya da isletmecilik anlayisinin or-
taya ¢ikmasi zorunludur. Ne var ki Tirki-
ye’de ¢ogu kentimizde dogru diiriist sinema
salonunun olmayisinin en 6nemli nedenlerin-
den biri, sinema isletmecilerinin yasamalari-
n1 saglayacak olanaklari ortaya ¢ikartmamis
olmamizdir. Bugiin bir Maltepe sigarasi fi-
yatina sinemaya girilebiliniyor. Sinema sa-
hibi bu licretin % 35’ini belediye resmi ola-
rak odiiyor ve kendine yalnizca 13 adet Mal-
tepe sigarast kahiyor. Bu 13 adet Maltepe si-
garastyla perdesini mi onarsin, makinesini mi
yenilesin, filmini mi alsin? Yasamast i¢gin yal-
nizca film almasi gerektiginden her seyden
once film almaya yonelecektir, ama nasil
filmler? Hong-kong ve korsan sirketler ya-
pimu filmler alarak ve dolayisiyla toplumun
ruh saghgiyla oynayarak ekmek parasini ¢i-
kartmaya ¢ilasacaktir. Obiir yanda sinema
seyircisi, genellikle bilet iicreti olarak ¢dedigi
miktarin daha iistiinde bir miktar1 sinema
biifesine 6demektedir. S6z gelimi ABD’de
bir Coca Cola 25 senttir, Sinema bilet iicreti
ise 8-11 dolar arasinda degisir. Demek ki en
azindan Coca Cola sinema bilet iicretinin
otuz ikide biri kadardir. Tiirkiye’de ise sine-
ma biifelerinde Coca Cola’nin fiyat: sinema
bilet fiyatlariyla aynidir. Bu bir insafsizlik-
tir. Yerel yonetimlerin gerek bilet iicretleri-
ni, gerekse ritssumu akilci ve sinema sanatini
gelistirici bir 6lgiide saptamalar1 dogru bir
yaklasim olur. Bunu saglamada devletin bii-
yiik katkisi olabilir. Sinema kanununa ko-
yacag: buna iliskin maddelerle sinemay1 ko-
rumasi altina aldig: kadar, bu sanati da des-
teklemis olur.

Hazirlayan: Cemile Ozdemir

DEVLET
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Bu kosullarin yamsira, énemli olan bir
baska husus da, korsan video konusudur.
Devlete hicbir vergi 6demeden bedavadan
¢ektikleri filmleri cay ve kahve parasina kah-
vehanelerde oynatan avantacilar bir agidan
sinema sanatinin gelismesini geciktirmekte-
dirler. Bundan ne avantacilar ne de kahve-
haneler sorumludur. Video isinin diizenlen-
mesi, ciddi bir isleme baglanmasi, yerel yo-
netimlerin ve basta da devletin sorumlulu-
gundadir. Devletin sinemayi koruma kosul-
larindan biri de video konusunda olmahdir.

Antalya Uluslararas: Sanat Senligi iizeri-
ne diisiinceleriniz...

Ulkemizde bir kentin baslatmis oldugu bir
senligin uzun bir siire yasayabilmesi ¢cok se-
vindirici bir olay. Sinema agirlikli Uluslara-
rasi Antalya Senligi yirmi yasina basmis du-
rumdadir. Yine biitiin Antalya’nin sokaklari
degisik gosterilere tamk olmaktadir. Ancak
bu giizel kentteki bu 6nemli senlige filmle-
rin katilma oram bu yil da oldukga azdir.
Sozgelimi yedi uzun metrajh, 7 kisa metraj-
I film yarismaya girmistir. Buna iki temel
gerekce gosterebilirim. Birincisi basta da be-
lirttigim gibi sanat filmlerinin azlig, ikinci-

si de belediyece verilen odiiliin parasal kis-
minin bugiiniin kosullarina gore az olusu ve
belediyenin yarisma kazanan filmlerin gos-
terimi igin bir ayricalik tanimamasidir.’’
Bu ayricaliklardan neyi kastediyorsunuz?
‘“Ayricalik sunlar olabilir: Belediye tesvik
niteliginde olmak iizere, yarisma kazanan
filmlerin gosterim riisumunda indirim yapi-
labilir ya da kaldirilabilir. Ozellikle su son
yil i¢inde bir vakfin sinema film yarigsmasi
a¢mis olmasi ve Antalya Belediyesinin orta-
ya koydugu parasal odiiliin 2,5 misli tutarin-
daki bir parasal 6diil koydugunu ilan etme-
si diisiiniilecek olursa ve belediyenin sinirl
parasal olanaklar: i¢inde, yarisma kazanan
filmlere bir avantaj saglamas: gerekir.

Tiyatromuzun onemli sanat¢ilarindan bi-
ri olan Genco Erkal’in iki yil arka arkaya
odiil almasi konusunda diisiinceleriniz...

“Bu kisaca su anlama gelir; tiyatronun ka-
zanct olan bir sanat¢inin, sinema i¢inde ka-
zanilmis olmasidir. Diinya sinemasinin bii-
yiik yildizlarinin 6nemli bir kismi tiyatrodan
gelmiglerdir. Tipki sinema y6netmenlerinin
gelmis olmas gibi... Tiyatro sinemanin ana-
sidir. Sinema da tiyatronun mesru ¢ocugu-
dur. Genco Erkal’in 6zellikle bu yil birinci
secilen ‘‘Faize Hiicum’’daki kompozisyonu
kalic1 olacak nitelikte basarilidir. Dogal ola-
rak bu basarida, yonetmen Zeki Okten ve se-
narist Fehmi Yasar’in katkilar1 bliyiiktiir.”’

Antalya Senligi’ndeki diger etkinlikler iize-
rine diisiinceleriniz?

Basta da belirttigim gibi, her ne kadar sen-
ligin ad1 uluslararas: sanat senligiyse de, el-
deki olanaklar gergevesi i¢inde bir dereceye
kadar basarih olmustur. Sézgelimi tiyatro,
Muiisfik Kenter gibi biiyiik bir oyuncunun tek
kisilik tiyatrosu disinda baska hi¢ bir faali-
yeti olmamustir. Sevim ve Erol Deran’in Kla-
sik Tiirk Miizigi konseri disindaki konserler
bir gazino gosterisi ozelliklerini tasimistir. Bu
arada Meral Bilgin Kaygun’un seramik ser-
gisiyle, Necati Abaci’nin grafik-portre ser-
gisini ve bir de Oguz Altunsegen’in su alti
fotograflar sergisi ¢ok ilging ve senligin
onemli etkinlikleriydi. Cesitli yerlerde diizen-
lenen halk oyunlari gosterileri de senlige renk
katti. Ancak en 6nemli etkinlikler arasinda
yabanci filmgosterilerinisayabilirim. Bu da
senligin sinema agirlikh olmasinda baska bir
etkendir...
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Haftamn Filmleri

NEZiH COS

‘‘Eye Witness-The Janitor’’ / Yonetmen: Peter Yates / Oyun-
cular: William Hurt, Sigourney Weaver, Christopher Plummer,
James Woods, Pamela Redd / ABD filmi, 1981 / Suresi: 102
dakika / Getiren: Ozen Film / SITE'de

3 ngiliz asilh ydnetmen Peter Yates (dog.

1929), CIliff Richardsh Yaz Tatili (Sum-
mer Holiday, 1962) ile ortaya ¢iktiktan
sonra, ancak Hollywood’da ¢ektigi Gang-
sterin Kaderi (Bullitt, 1968) ve iki Sevgili
(John and Mary, 1969) gibi filmlerle adin-
dan sz ettirebilmisti. Son iki filmden il-
ki iyi anlatilmig bir polisiye, digeri New
Yorklu iki gencin yakinlasmalan iizerine
kurulu, ruhbilimsel yonii giiglii, duyarlikh
bir ask filmiydi. Yates’in filmografisinde
bu iki tiir ve iki anlayis, kimi zaman ba-
gimsiz bigimde, kimi zaman i¢ ice gege-
rek, ama higbir vakit yukardaki iki filmin
diizeyine ulasamadan varligini siirdiirdi.
Sahit, Yates sinemasinin bu iki egilimini
de igeren yeni bir 6rnek.

Steve Tesich’in 6zgiin senaryosu, bir is
haninin gece bekgiligi ve temizliginden so-
rumlu 30 yasindaki bir gencin, Darryl De-
ever’in (W.Hurt) gevresinde gelisiyor. De-
ever, bir gece kisiligiyle kusku veren Vi-
etnamh bir isadamini biirosunda 6li bu-
lunca, polisiye bir entrikanin icine diisi-
yor. Deever’in Vietnam’da birlikte carpis-
tig1 en yakin arkadas1 Aldo (J.Woods) bir
siire 6nce Vietnaml tarafindan isten atil-
dig1 i¢in, polisin bashca katil zanhsi olu-
yor. Aldo’nun kizkardesi Linda (P.Reed)
ile sozlii bulunan, ama onu sevmeyen De-
ever, olay nedeniyle ger¢ek aski olan ve
izlencelerini kasetleyip sakladigi TV mu-
habiri Tony Sokolow’la (S.Weaver) tani-
styor; katili bildigi izlenimini verip onunla
yakinlasma olanagi buluyor. Film, bir

Sahit

polisiye bir dokusu olacagi duyumsanan
film, 6te yandan kapici Deever’in giinde-
lik yasantisindan pek ¢ok olagan béliim
sunarak hem bir i¢ gerilim, hem de ala-
bildigine dogallik ve inandiricilik kazani-
yor. Yonetmen kimi olagan ogeleriyse car
pic1, heyecanlandinci bicimde isliyor, Or-
negin Deever’in cesedi buldugu gece, evin-
de iri-yan ve sakaci kopegi tarafindan (se-
yirci igin ilk kez) karsilanmasi ya da Al-
do’nun ¢o6p boslugunun agzini kapatmak
isteyip bilmeden Deever’i tehlikeye atmasi
gibi sahneler seyircide sok etkisi yapiyor.
Ancak senaryonun SSCB’den ABD’ye
kacak Yahudi sokma isleriyle ilgili yan bo-
liimii biraz eklenti 6zelligi tastyor. Bu bo-
limde Sovyet sinir gorevlilerinin risvet

yeme olgusu da ayrica fazla kasith ve
“‘Amerikan isi’’ kagiyor. Bunun disinda
Yates, iyi hesaplanmuis, iyi kurulmus oy-
kiisii, insan iliskilerini (hatta simif gelis-
kilerini) belli bir duyarlikla isleyerek ra-
hatca gelistiriyor. Deever’in oldugu ka-
dar, onun sakat ve yash babasinin, Aldo’-
nun, Linda’nin, Tony’nin kisisel sorun-
lar1 ve diinyalar da boyutlu bigimde yan-
sitihiyor.

Filmin hareketli sahneleri birinci sinif
bir is¢ilige sahip. Hollywood'un yeni ye-
teneklerinden William Hurt, ¢izdigi do-
nuk ama sempatik, goézliikli kapicikom
pozisyonunda basarih. W.Allen’in An-
nie Hall ve R.Scott’in Yaratik filmlerinin
kadin oyuncusu S.Weaver da rahat bir

PR




LA Ll yab“lllllll DlAllé\}Jl ViAaldan nuliaaaaeT
maktadir. Oysaki Tiirk sinema sanati igin,
Yesilcam’in tilkemiz sézkonusu oldugunda
uzun deneyiminden ve deneyimli elemanla-
rindan yararlanmak gerekir. Sorun Yesilgam
degildir. Sorun Tiirk sinemasidir. Yesilgam
bu sorunun iginde iizerinde durulmas: gere-
ken bir konudur. Yani Yesilcam bir sorun
degil, konulardan biridir. Daha genis ¢apl
bir sorunun iginde durulmas: gereken bir ko-
nudur. Yesilgam’in 5-6 sanat filmi yerine da-
ha ¢ok sayida sanat film: tiretebilmesi icin
cesitli kosullarin saglanmas: gerekir.

Bu kosullar sizce nedir?

“‘Bu kosullar aslinda genelde Tiirk sine-
masinin gelismesine iliskindir. S6zgelimi en
onemli kosullardan biri, yillardan beri tar-
tisilmakta olan Tiirk sinemasinin devlet ta-
rafindan ¢ok ciddi bir bicimde korunmasi,
desteklenmesi ve yasatilmasidir. Eger Italya’-
da ““Cine Citta’’ kurulmamis olsaydi, bugiin
Italyan Sinemas: ufak tefek farklarla Tirk
sinemasinin bugiinkii durumunu yasayacak-
t1. Oysa bu devlet kurulusu ftalyan Sinema-
sinin diinya sanati i¢inde sozi edilir, onemli
bir okul olmasini saglamistir. Buradan ye-
ni, ¢agdas yonetmenler, goriintii yonetmen-

YILIN
SERGISI
TURK RESMININ
USTALARI

Halil Pasa Nurullah Berk

Hoca A. Riza Arif Kaptan

Nazmi Ziya IIhami Demirci

Namuk Ismail Bedri Rahmi

Avni Lifij Fahriinisa Zeid

ibrahim Calh Orhan Peker

Sami Yetik Ayetullah Sumer

Osman Asaf Pertev Boyar

Hikmet Onat ibrahim Safi

Feyhaman Zonaro

Sevket Dag Civanyan

Rubhi Arel Mahmud Gida

M. Ali Laga Esref Uren

Zeki Kocamemi Sefik Bursah

Fikret Mualla Edip Hakki

Cemal Tollu Eren Eyiiboglu

Seref Akdik Abidin Dino

E. Kalmik Avni Arbas

N. Kalmukoglu Ali Celebi

H. Cizel Malik Aksel

H. Vecih Elif Naci

Hamit Gorele Siikriye Dikmen
: Nuri iyem

45 ressamdan75 tablo

22 Ekim C.tesi Saat 13’den itibaren
teshir edilerek satisa sunulacaktir.

Galeri 5§ Kasim C.tesi saat 18’e kadar
(23, 29, 30 Ekim disinda)
her giin saat 11/19 arasi agiktir.

UMIT YASAR
SANAT GALERISi

Istiklal Cad. Pasabahge Yani, Terkos’
Cikmazi Yapikur Ham Kat 1. No.27-34
Beyoglu-istanbul , Telefon: 144 96 33

1TIYATRULAKI
ISTANBUL

“MIKADO’NUN COPLERI’”’ (Melih Cevdet
Anday)/AKM Oda Tiy./Sl, Crs, Prs, Cm, Ctsi.

ANKARA

“AK TANRILAR”’ (Giingor Dilmen)/ Biiyiik
Tiy./Cm. ve Pz.

“MINE”’ (Necati Cumal)/Yeni Sahne/Ptsi.
hari¢ her giin.

“KANLI NIGAR” (Sadik Sendil)/Altindag
Tiy./ Ptsi. harig¢ her giin.
“KARACAOGLAN"’/Kiiciik Tiy./Cm, Ctsi.
ve Pz.

iZMIR

“K()SEBASI"/ {zmir Tiy./Ptsi.hari¢ her giin.
BURSA

‘““MAKINE’’/A.V.Pasa Tiy./Sl. Crs. ve Prs.
ERZURUM

“KARACAOGLAN’’/ Erzurum Tiy./ Crs. ve
Prs.

KONYA
“SARI NACIYE”’Konya Tiy./Cm. ve Ctsi.

BOLU
““ACILI TOPRAK"'/Bolu Tiy./ Cm. ve Ctsi.

ANTALYA

“ACILI TOPRAK’’/ Antalya Tiy./Crs, Prs.
ve Cm. '

SEHIR
TiYATROLARI

“FIGARONUN DUGUNU” (Beaumarc-
he)/Harbiye $.Tiy./Crs, Prs: 21.00, Pz:
15.30-19.00 i

“HEPSI OGLUMDU”’ (Arthur Miller)/ Fatih
S.Tiy./Crs,Prs: 21.00, Pz: 15.30- 19.00
‘““MACBETH’’ (Shakespeare)/ Harbiye
$.Tiy./Cm: 21.00, Ctsi: 15.30-21.00
“ONIiKi OFKELI ADAM”’ (Reginalt Rose)/
Fatih S.Tiy./Cm: 21.00, Ctsi: 15.30-21.00
“SEVDIGIM ADAM” (Recep Bilginer)/Uskii-
dar §.Tiy./Cm: 21.00, Ctsi: 15.30-21.00
“SUSUZ YAZ” (Necati Cumal)/ Uskiidar
$.Tiy./ Crs, Prs: 21.00, Pz: 15.30-19.00
“SIMDI SIRASIMI’’ (Feydeau)/Kadikoy
S.Tiy./Cm: 21.00, Ctsi: 15.30-21.00, Pz:
15.30-19.00

OZEL
TiYATROLAR

“ANNA’NIN 7 ANA GUNAHI” (Brecht)/
(Ortaoyuncular) Kiigiik Sahne/ Cm: 18.30,
Ctsi, Pz: 15.30- 18.30

“iKiZ KARDESIM DAVID” (Ted Allen)/
Enis Fosforoglu Tiy./Crs, Prs, Cm, Ctsi:
2115 Crs "Cisic Pre'1s 3t

““KALDIRIM SERCESI”’/San Tiy./Ptsi, Cm:
21.15, Ctsi. Pz:'14.30 ) .
“KELEBEKLER OZGURDUR’’/Hadi
Caman- Yeditepe Oyunculari/ Kenter Tiy./
‘“KOLTUKTAN KALKMAYAN CO-
CUK”’/(Cocuk Oyunu) /Hodri
Mey.Kiil.Mer./Ctsi, Pz: 10.00
“NASREDDIN HOCA VE ESEGI”’ (Z.Di-
per)/Bizim Tiy. (Uskiidar Sunar)/Ctsi, Pz:
11.00

“OP BABANIN ELINi”’ (H.Fahri)/T.Gelen-
be Tiy./Ptsi. hari¢ her giin:21.15, Ctsi: 15.30,
Pz: 18.00

SERGILER
ISTANBUL

Akbank Osmanbey Sanat Galerisi: CananTek-
pinar, resim (28 Ekim’e kadar)

Akbank Nisantas: Sanat Galerisi: Fatma Eye,

resim (28 Ekim’e kadar)

Akbank Bebek Sanat Galerisi: Ahmet Arisan,

resim (4 Kasim’a kadar)

Baraz Sanat Galerisi: Oksan Tezer, resim (29

Ekim’e kadar)

Garanti Bank Sanat Galerisi:. B Grubu-50. Yl

Resim ve Heykel Sergisi (Sanatgilari: Nurullah

Berk, Cemal Tollu, Elif Naci, Zeki Faik izer,

Abidin Dino, Ziihtii Miiridogiu)

Sevimce Sanat Galerisi: Karma Desen ve Bas-

ki Sergisi (29 Ekim’e kadar)

Sitha' Oztartar Sanat Galerisi: Nevin Mengii-

Asim Yiicesoy, resim sergileri (25 Ekim’e

kadar)

Tiglat Sanat Galerisi: Karma Resim Sergisi (30

Ekim’e kadar)

Umit Yasar Sanat Galerisi: Habib Aydogdu,

resim (21 Ekim son giin)

ANKARA

Artizan Sanat Galerisi: Avni Arbas, resim (27

21 Ekim Cm.

24 Ekim Ptsi.
26 Ekim Crs.
27 Ekim Prs.

Dikmen Galerisi.

4. ISTANBUL SANAT BAYRAMI

9.30-16.00 Sempozyum 83 ‘Ulkemizde Mimarhk’ / Sin. TV Birimi

16.15-17.30 A¢ik Oturum/Sin. TV Birimi. .

18.00 Victor Pasmore, resim ve baski sergisi / Ist. Dev. Resim ve Heykel Miizesi.
18.00 Film gosterisi ‘‘L ‘Etat Sauvage’’ / Sin. TV Birimi.

19.00 Film gosterisi / Rocco ve Kardesleri / Sin. TV Birimi.

17.00 ‘‘Cumhuriyet ve Tiirk Resim’’ sergisinin A¢ilisi/Resim ve Heykel Miiz. Halil

18.00 ‘‘Atatiirk ve Sanat’’ Filmi/Sin. TV Birimi.
19.45 ““Toprak Adamlan’’ Filmi’nin Galas1/Sin. TV Birimi.

ikado’'nun Cépleri'” oyununda Engin Senkan ve Serpil Tamur bir sahnede..

Ekim’e kadar)

Dev.Giizel Sanatlar Galerisi: Kent-Koop. Ser-
gisi (27 Ekim’e kadar)

Kibele Sanat Galerisi: Seyyit Bozdogan, resim
(25 Ekim’e kadar)

IZMIR

Akbank Konak Sanat Galerisi: Cafer Bater, re-
sim (25 Ekim’e kadar)

KONSERLER

RESITALLER
ANKARA

Konser Salonu: Konser/ Sef: Karsten Ander-
sen, Solist: G.Henning Braaten (Piyano)/ 21
Ekim Cm: 20.30

Fransiz Kiil.Mer.: Ud Konseri/Fabienne Verle-
Philippe Huelle ikilisi/ 24 Ekim Ptsi: 21.00

{ TUNCER CUCENOGLU’NUN BEYOG-
LU, BEYOGLU OYUNU SERGILENI-
YOR ‘

‘‘Beyoglu, Beyoglu...”” adlh miizikal oyu-
nun, Devlet Kabare Tiyatrosu’nda provala-
rina basland:.

Miijdat Gezen’in sahibi bulundugu Giil-
diirit Uretim Merkezi yazarlari ile Tuncer
Ciicenoglu’nunkonuk yazar olarak hazrla-
diklari ‘‘Beyoglu, Beyoglu...”’ adl oyunu
Miijdat Gezen yonetiyor. A

Oyun, Devekusu’nun bu yil oynayacag
‘‘Harbiye Konak Sinemasi’’nda sergilene-
cek.

Ote yandan Tuncer Ciicenoglu’nun
‘“‘Hikaye-i Sermaye Mehtap’’ adli 2 perde-
lik, genelevlerle ilgili oyununun Hodri Mey-
dan tiyatrosunda provalarina baslandi. Yash
bir genelev kadininin isine son verilmesini
isleyen oyun gercekgi bir sergileme.

‘‘Hikaye-i Sermaye Mehtap’’, Miinir Oz-
kul’un oynayacag: ‘‘General’in Ask1” ile
birlikte doniisiimlii olarak oynayacak.

Ayrica, unlii yazar Gogol’iin ‘‘Kumarci-
lar’’ adl tek perdelik oyunu, Tuncer Ciicen-
oglu tarafindan yeniden ele alinarak ‘‘Ku-
marbazlar’’ ismiyle ii¢ perdelik bir oyun ha-
line getirildi. Bir tamamlama / biitiinleme
sayilabilecek ‘‘Kumarbazlar’’in 3’iincii per-
desi Tuncer Ciicenoglu tarafindan yazldi.

Yazar, bu ilging ¢alismasini Devlet Tiyat-
rosu’na incelenmek tizere sundu.

yanaan ou auygusar uisKiy1 1sierken, oour
yandan seyirciyi sonlara dek katilin kim-
ligini meraka zorluyor. (Sahit, ile “TV
tinliilerine tutku’’ temasi, bu mevsim, *‘is-
terik ve Kahkahalar Kral’'ndan sonra
iciincii kez karsimiza ¢tkmis oluyor.)
Tesich’in senaryosu, Yates’e iyi bir ay-
rint1 isciligi olanag getiyor. Bastan beri

oyun verryor: Ama AIdo garsogan 1ar-
las’’'nin oyuncusu) J.Woods’unkompleks-
li ve basarisiz geng adam kompozisyonu-
na ozellikle dikkat ¢ekmek gerek. Matt-
hew Z.Leonetti'nin 6zenli goriintiilerine
de. Sahit, Yates adina belki kayda deger
bir basari degil, ama kiiciik erdemleri olan
izlenebilir bir deneme.

Profesyonel

‘‘Le Professionnel’’ / Yonetmen: Georges Lautner / Oyuncu-
lar: Jean-Paul Belmondo, Jean Desailly, Robert Hossein, Mic-
hel Beaune, Cyrielle Claire, Jean-Louis Richard / Fransiz fil-
mi, 1981 / Suiresi: 105 dakika / Getiren: Fono Film / KONAK,

FITAS (Tirkge).

A frika’da baslayip Paris’te siiren Ve S0-
nuglanan bir seriiven 6ykiisii. Ulke-
sinin gizli servisi tarafindan Malavi Dev-
let Bagkam Njala’y: 6ldiirmekle gérevlen-
dirilen deneyimli bir ajan, Josselin Beau-
mont (J.-P. Belmondo), Fransa’da hiikii-
met ve siyaset degisip, kimligi Malavi yo-
netimine bildirilince yakalanir; iki yil tu-
tuklu kalir; sonra kagmay: basarip iilke-
sine geri doner. Artik titm amaci, Paris’e
resmi bir ziyarette bulunacagimi 6grendi-
8i Njala’y: oldiiriip 6ciinii almak ve ken-
disini harcamaktan ¢ekinmeyen hiikiimet
ve gizli servis yetkililerine bir ders vermek-
tir.

Hollywood’da 6rnegin; Charles Bron-
sonlu filmlerle tipiklesen isini bilir, yete-
nekli, ‘*bir numara’’, ama hakkinin yen-
Hlesine dayanmayan ajan dykiileri (daha

a belirgini Yaban Kazlan), Fransizlar ta-
rafindan delismen kisilikli Belmondo ile
yinelenmeye ¢alisilmis. Patrick Alexan-
der’in bir romanindan Michel Audiard’-
in hazirladigy senaryo, tiiriin kurallarn
icinde higbir yenilik tasimayan diiz bir ku-

rulusa sahip. Yonetmen Lautnerin anla-
tim1 da oyle. Oykiiniin siyasal yonii, Fran-
sa’nmin Afrika’daki yeni somiirgeci etkin-
liklerini ortaya koyabilecek boyutlara sa-
hipken, bu is gegistirilip bulaniklastiril-
mis. Filmin ulastig1 sonug da, hiikkiimete
karsi gelmenin bedelini gosteren tipik bir
ibret vericilik tasiyor.

Ama ne gam! Belmondo, siki kavga
sahneleri, esprili polis kandirma yontem-
leri ve akillica entrikalarla amacina ula-
styor ya, bu kadar yeterlidir seyircinin bu
‘‘stiper adam’’la 6zdeslesmesi i¢in. Fran-
sa’da 1981’in en ¢ok is yapan tigiincii fil-
mi niteligindeki Profesyonel, daha ¢ok se-
ritven ve vurdu-kirdi merakhs: ‘‘sokaktaki
adam’’a ve Belmondo hayrani bayanlara
seslenen bir film. Ennio Morriconenin iki
yildir bizde de dinlenen giizel miizigi di-
sinda kayda deger higbir sey yok. Insan
bu tiir filmlerde uzmanlasmis Belmondo
ile yonetmen Lautner’in son 15 yil i¢inde
nasil olup da ilk kez bir araya geldikleri-
ne sasiyor.

Gizli Silah

‘‘Le Battant’’ / Yonetmen: Alain Delon / Oyuncular: Alain De-
lon, Frangois Périer, Pierre Mondy, Anne Parillaud, Andréa
Ferréol, Marie-Christine Descouard / Fransiz filmi, 1983 / Ge-
tiren: Film Tan / Y.MELEK ve INCI’de.

u hafta istanbul sinemalarinda popii-
ler iki Fransiz oyuncusu Belmondo ve
Delon’un rekabeti var. Gizli Silah da bir
Delon filmi. Yonetmen olarak Delon, us-
tas1 Jacques Déray’den edindigi gorgiiyii
degerlendirmeye calisiyor. Hizli, tempo-
lu bir sinema diliyle beylik polisiye 6ykii-
ler anlatmay siirdiiriiyor. Bu kez de ayni
tiirden bir 6rnek var karsimizda.
Kaynak roman, bu kez Jean-Pierre
Manchette’in degil André Caroff’un im-
zasini tasiyor ama senaryoda, Manchet-
te’den Déray i¢in U¢ Adam Olecek’’i
(Trois Hommesa Abattre, 1980) ve Delon
icin ilk yonetmenlik denemesi Ornek Mii-
cadele’yi (Paur la Peau d’un Flic I, 1981)
senaryolastiran Christopher Frank’in (Is-
tanbul Festivali’nde izlenen Josepha’nin
yonetmeni) ad: gegiyor... 8 yil hapis yat-
tiktan sonra afla ¢ikip soydugu miicevher-
lerin pesine diisen orta yash Jacques Dar-
nay’'nin (A.Delon) 6ykiisii. Darnay, bir
yandan yeni tiiremis gen¢ bir ¢etenin
adamlariyla bogusur, sevgilisini ve eski
ortagmni yitirir, bir dostunun (F.Périer)
ihanetine ugrarken, bir yandan da sempa-
tik komiser Rouxel’i (P.Mondy) atlatma-

ya ¢alistyor. Bu arada yeni kadinlarla da
cesitli seriivenler yasiyor.

Ashim ararsaniz, Delon’un Gizli Silah’-
i1, Ornek Miicadele’den, Sok'tan (Le
Choc/R.Davis, 1982) ve U¢ Adam Ole-
cek'ten belirgin ¢izgilerle ayirmaya olanak
yok. Sanki timii, ayni filmin béliimleri.
Ama Delon, sonuncusunda entrikaya ka-
rismis bir poker oyuncusuyken, Sok'ta bir
kiralik katil, digerinde polis eskisi birde-
dektif, burada da bir soyguncuymus. Hi¢
onemi yok bu ayrnimin. Karsimizdaki kisi
aymi kisi. Ayni1 donuk, kat1 yiiz ifadesi,
ayni mimikler, aymi kendinden emin dav-
ranislar, ayn1 doviis ustaligi, aym olaylar
(kavga, oliimler, entrika, ask) berdevam.
Gizli Silah’in degisik goriinen finali bile
kimi ABD polisiyelerinde kullanilmis bir
triik; astelik gigli bir anlami da yok.

Jean Tournier’nin goriintii ¢alismasi
iyi. Christian Dorisse’in Profesyonel’de
oldugu gibi diyalogsuz sahneleri siisleyen
muizik derlemesi de 6ykiiyle uyumlu. Ama
ne yazik ki filmde kalcr bir sey bulmak
olanaksiz. Ancak vakit oldiirmek igin gi-
dilebilir. Polis romani okumak yerine..
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“Bazilan, yasamda
kazanmak icin 0l0-
mi kolay gosterir-
ler. Yani, hayat
dogrulamak icin 0l!
Hayati dogrulamak
icin 6linmez. Haya-
ti dogrulayan yasa-
maktir”’

Yenilenen Giileryiiz

SEZER TANSUG

eni bir sergi mevsimi Urart galerisinde Mehmet Gulery(iz'iin resimleriyle acil-
di. Bukac yil dnce Akademi hocaligini kasvetli bulup ayrilan ve ardindan Ame-
rika'ya gogen Gileryiiz, bu sergideki resimleriyle yepyeni bir Gslup dénemine giri-
sim coskularini da yasiyor. ‘
1960’lardan bu yana belli figuratif egilimleri paylastig: kusak arkadaslari arasin-
da 6nde gelen bir yeri olan sanatcinin ¢izimde gosterdigi buyiik hiiner dikkatle iz-
leniyordu.Desen ustalid ile ulastii essiz bir rit;n duygusu. Guleryuzi degme hey-
keltrasa tas ¢cikartan bir hacimli plastigin 6zgiin Grlinlerini de ulastirdi. 1970-74 ara-
sinda ki Paris deneyimi bu yénden verimli sonuclar getirdi ve Mehmet Gileryiz
Akedemi hocaliginda D grubundansonrakilerinizledigi yeni bicimciligi tasfiye et-
mek isteyen cabalar arasinda buldu kendisini. Ancak bir sanatci bdyle bir forma-
lizm acmazi karsisinda fazla vakit de harcayamaz. Ya sanatini ayni yonde kalip-
lastinir ya da kurumun disina ¢ikar. Mehmet Guleryliz bu ikinci yolu secmekle kendi
tavrini belirlemis oldu. Kendi kusak arkadaslari arasinda ayni deneyimi yasaya-
rak ya da buna hacet kalmaksizin kurum disini secenler, uluslararasi sanatin ger-
¢ek savasim ortaminda kendilerini yenilemek firsatini da ele gecireceklerdir. Bir
kurum icinde bilim yapilir, kurum ici kosullar ve olanaklardan saglanabilen yazar-
larla o alanda gelismenin yollarini buluruz. Bazi istisnalar disinda ézellikle pozitif
bilim alanlarinda bu is béyledir. Sanata gelince, kurum icinde sanat yapilmaz, an-
cak kuru ve standart kaliplar tekrarlanir. Bazilari derslerden vakit bulamadigi igin
bdyle bir sorunla karsilasildigini séylerler. Bu dogru degildir, ¢linkii sorun bir mi-
zag olgusu ya da bir yetenegin yasamla baglanti kurabildigi tutkularla iligkilidir.
Mehmet Gileryliz mizacinin yenilenme irenlerini simdiye dek onda aliskin ol-
madi§imiz bir renk cesaretiyle toplamaktadir. Grotesk ¢ehre ifadelerinde ulastigi
sasirtici degiskenlik, yogunlastiriimis birer ifade olgusu gibi bir parmak motifinin

polikrom cesitlemelerinde de vardir.

MEHMET GULERYUZ: 18 Aralik 1938'de istanbul'da dogdu. Orta 6grenimini Saint- Joseph
ve Saint Benoit Liselerinde, yitksek 6grenimini Istanbul Devlet Glzel Sanatlar Akademisi Y.

Resim Bolumiinde gordi.

1958 yilinda girdigi 1.D.G.S.Adan 1966 yilinda birinci derece ile mezun oldu. Resmin yanisi-
ra Tiyatro ile ilgilendi. Degisik amatér topluluklaria calisti. 1963 yilinda Asatf Cigiltepe'nin kur-
dugu ve yonettigi Arena Tiyatrosunda (istanbul) profesyonel oyunculuk ve kostim cizerligi
yapti. Oynadigi oyunlar kostiim gizimlerini de gerceklestirdi. (UBU)- (ASLAN ASKER SVAYK)
- (BASKALARININ KELLESI)- (KAYIP MEKTUP).

1970 yilinda kazandigi Devlet sinavi- bursu ile

1970-75 yillar arasinda Paris'te ihtisas yapti.

Ve sergiledi. Paris'te 2, Roven'da 1, Perpignan'da 3 kisisel sergi acti. Paris'te Theartr De Libc-
rte’nin Fransa'y! (le Nuage Amoureux) ile (Venedik Festivali'nde temsil ettigi) oyunun dekor
gorintilerini gerceklestirdi. 1975'de yurda donerek 1.D.G.S.A. (Y.Resim) boliminde 6gretim

gérevlisi oldu. 1979 yilinda Sedat Simavi 6duli

aldi. 1980 yilinda 1.D.G.S.Adaki gorevinden

istifa edip New-York'a yerlesti. Halen orada calismaktadr.

ALEV ALATLI

B ir sergiye gider, bir dizi resim.goriir, tclasla-
nir, heyecanlanir ve iyi resmi kotiisiinden ayi- _
racak ‘‘egitim’’den yoksun oldugunuzun bilincin
de, Kivranirsaniz ne yaparsinz ?

*“‘Beni heyecanlandirdigina gore, bu biiyiik bir
ressam’’ der misiniz? 6znel degerlerinize olaganiis-
tii gliveniniz yoksa, hayir. Peki, alkiglayan kitle-
lere mi, resimlerin ne kadar ¢ok satildigina mi ba-
karsimiz? Yoksa, ressamin sirtiny sivazlayan mes-
lektaslarint mu izlersiniz, suskun elestirmenleri mi
irdelemeye ¢ahsirsiniz?

lyinin kistaslarim kim savunur, 6lgtiler nerede?

Cagdas bir ozanimiz, siiri ile ilgili bir dizi soru
karsisinda, ‘‘*konusmalar diisiineelerini, goriisle-
rini, duygularini isleri geregi anlatamayan, agik-
layamayanlarla yapilmahdir... Sanai-ve edebivatta
ugrasanlarin mallan ortada, bir de konusmanin
ne geregi var..."” der. Der de, bir iKi hafta sergile-
nen bir dizi tablo, bir ressamin mesajim algtamaya
yeter mi? Yetmedigi bir amatorseniz, nasil bir ha-
murdur uluslararas bir ressami olusturan diye me-
raklanirsamiz, Mehmet Giileryiiz'ii “‘istintak’’ et-
meye gidersiniz, benim gibi. Ve sorarsiniz,

**Mehmet Giileryiiz, bu tablolar beni ¢ok telas-
landiniyor? Nigin?"*

**Bu soruyu kendine sor’" diyor Mchmet Giiler-
yiiz. Ve tabii ofkeleniyorum, ¢iinkii cevabini bil-
sem, onu rahatsiz etmem.

**Zaten soruyorsun’’ diye ckliyor.'*Hep sormuyor
muyuz kendimize, ne oldugumuzu, ne yaptigimi-
21, nigin yaptigimzi?''

“*Bilmiyorum. Hepimiz kendimizi bovle soru-
larla didikliyor muyuz, onu da bilmiyorum. Ama
diyelim ki siz haklhisimiz, peki, niyve didikliyoruz,
siz neden didiklivorsunuz, niye habire fir¢a kalem
ugrasiyorsunuz?’’

**Biitiin sorun da bu zaten. Bu diirtii ne? Kay-
nagi ne? Nereden besleniyor? Enerji nereden ge-
livor? oncesi ne?’

‘‘Bunlari soran benim. Kurallara gére Mehmet
Giilerytiz'tiin cevaplamasi lazim."

Bir profesyonel igin, en zor seylerden biri, ken-
disinden medet uman heyecanh bir amatorle ko-
nusmak olmal. Sozciiklerini segmek ig¢in durah-
vor Giileryiiz. Cekinerek soruyorum,

“Diinyadan bir Mehmet Giileryiiz gegti’'nin ka-
nitlarint birakmak olabilir mi?*’

**Bu kadar basit degil. Ciinkii bir siirii insan,
o kamti baska yollarla da birakivor . Kamit ge-
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reksinimi var tabii, ama sadece biitiiniin bir par-
cast olarak,”’

MchmetGideryiiz sozcikleri seemekte zorluk
¢ektigini soyluyor.

Ona sorarsaniz, “‘*kendisini yazarak ifade ede-
bilse, zaten romanct olur'’.

*Diirtii ye kaynakhk eden galiba yasamin ¢ok
biiyiik bir sey oldugunu farketmek. Yasamad layik
olmaya ¢ahsmak. Ciinki insan olmak, bir yara-
11k olmaktan éte, ¢cok biiyiik bir armagan, bir he-
diye. Olay bunu farkettikten sonra bashyor. Boyle
bir armagana nasil cevap verilir? Nasil layik olu-
nur? Yasam ¢ok ciddi bir sey; ¢cok, ¢ok, ¢ok sev-
gili birsey; ¢cok yogun bir sey, ciddi derken ¢atik
kaslardan bahsetmiyorum. Kurallardan da bahset-
miyorum. Ciinkii her yaratik yasami kargihyor,
kendisinden bekleneni yapiyor. Ama insan lark-
hi;-ondan beklenen yani onun kendisinden bekle-
digi farkh. Yagami yorumlamak, karsilamak, ce-
vaplamak zorunda.'’

“Bunu binlerce yildir zaten yapmiyor mu? Bin-
lerce yildir, binlerce adamin kayda ge¢mis yoru-
mu yok mu ?"’

*‘Var tabii. Ama onlar da yasadi, bizde yasiyo-
ruz. Biz de kendimize gore yeniden yorumlamak
ve cevaplamak zorundayiz. Bu bizden oncekilerin
ya da cagdaslanmizin yorumlarindaki eksiklikler-
den degil. Yasamla karyi karsiya kalindiginda, bir
de kendimizi sinamak ihtiyacindan.”

“Smamak ?'’

“*Evet. Yasama acaba biz de layik miyiz? Bu so-
runun cevabim arastirmak.”’

“Qrada bir kisir dongii yok mu? insan kendi-
sinden beklenileni vine kendi saptamiyor mu?"’

*‘Evet, zaten giicliik orada. Yasamin ne oldu-
gunu farketmek, onun sevincini duymak, ve ge-
reklerini yerine getirmek, ve bunu bir basina go-
giislemek."’

“Bireysel algilama, ve bireysel karsilama mi?"’

**Biitiinuyle bireysel, hepberaber ama birey sel.
Ciinkii o bireysellikde biitiin var.”’

“‘Biitiin yoksa birey de yok, dencbilir mi?"’

**Evet, ciinkii sadece kendi yasamina ya da ken-
disini yasatanlara sevinmiyor ki insan."’

**Dogru anlayip anlamadigini saptamak igin bir
aciklama getirmek istivorum. Ben *‘vasam'’dan,
yasanmin bir hediye olmasindan s6z edilirken, et-
ten, kandan, kemikten, atomdan, molekullerden,
binbir sperm iginden siyrihp yumurtgyi dolleyen
mucizeyi anhyorum. Terimlerde bir farkhihgimiz
var mi?”’

**Ben kimya formiillerinden, fizik denklerimle-
rinden veya biolojiden, ka¢iyorum. Bunlari biin-
vemden hep uzak tuttum. Cok sonralan ogrendim
ve icgiidiilerimle. Atom dendiginde irkiliyorum,
ornegin."’

SINiyes!’

**Belki bilgisizligimden, belki ilk tamsmalarim
dogal ve giizel olmadigi icin. Ben sonuctan hare-
e dae NITASTURIVRT .

wed? I Rano el Lo

ama yapismak onu sevmekle olur”

prvorlardi. Hasta icin buyik izdirapti. Once ze-
hirliyorlard, iliklerine kadar zehirliyorlardi, sonra
bu ameliyeye girisiyorlardi. Kam seyrettim, ben-
den gikising, makinadan gegisini, beyazimin yash
kadina, kirmizisimin tekrar bana gelisini, ve gor-
diigiim tbbi bir ameliye degil, yasamdi. O kadi-
min yiiziinii arabklarla tekrarlanan bu ameliyeler
strasinda hi¢c gormedim. Garip bir dayamsmaya
girdik. Ama mesele ne sadece onun, ne de sadece
henim meselemdi. Birlikte verdigimiz bir cevapt
hayata karsi. ikimiz birden yasami karsthyorduk,
ama miicadele eden oydu. fleri yasta olmasina,
miithis acilanina ragmen gogus geriyordu.”’

SKadina ne oldu diye sormayacagim, ama de-
ger mivdi?”?

**Evet, tabii. Birakmadi ¢inki. Meselenin ucu-
nu birakmadi. O ve oglu. Yasama yapismak onu
sevmekle olur, Oglunun ¢abasim merak ettim. Hi¢
gormedigim kadim merak ettim. Annen senin icin
neydi diye sordum ogluna. Adamin annesini de-
gerlendirmesi soyle; okutmus, hergiin okula gel-
miy, moral vermis, destek olmus, biyiik bir ka-
din, sevecen bir kadin. Birliktelikleri bir candan
olmus olmalan degil. Kadin ona yasami cevapla-
mayi ogretmiy. Oglu yiizde yiiz giiveniyordu ona.
Doktorlar biraksin diye israr ediyorlardi, adam ha-
vir diyordu. Sonunda ben de inanmaya bagladim.
Desteklemeye basladim vargiiciimle. Ziyvan oluyor-
muydu bunca gayret, bunca aci, hi¢ birimiz sor-
maz olduk. Bir giin geldi. ‘‘Sen ressamsin. Ne olur,
bir hasta resmi yapar misin?"’ dedi. Sergiyi gor-
diin . O portrelerin bazilari 0 donemdende zaten.

Ben zaten yapiyordum yahu. O zaman da aglanmy-
tim, simdi de aghyorum™'

**Kadina degil?"’

“Evet, hayir. Belki de adamin resme vardigini
duyumsamakdan. Hakikaten resme vardi. Ciinku
istedigi hastasimin resmi degildi. Kendi resmiydi.
Resmi yapan da kendisiydi. Duyumsama mesele-
si. Gereksinim. Oliim kalim boyutunda gereksi-
nim."’

**Resim gereksinimsiz olmaza mi gidivor soziin

C*Bir de bagka birsey var bildigimiz. Toplu jg-
ne basi kadar bir diinyanin igine siginmis, olunjju
bir galaksinin anhk yasayan'ar olmamiz, Saniyége
yitirilecek kayit defterlerini bu denli 6zenle tutmak
niye?"

**Ciinkii, hangi haldeysek, oncelikle o hali ¢e-
vaplamak gerekir. Simdi yasama halindeyiz ve anu
karsilamamiz, cevaplamamiz lazim. Bunun aksi,
bizi yasarken olmeye gitiiriir. Yasarken oliime git-
mek, olimii yiureklendirir. O halin ¢ogalmastm
destekler. Yasamdan hangi *‘iyi’’ adina vazgege-
cegiz, soyler misin?"’ =

“Ry bir militan anlaum degil, degil mi? Yani,
dogrular’ ayakta tutabilmek i¢in, yasam gercKir,
dediginizi ¢ikarmayalim.”

**Hayir. Cuinkii yasam sadece dogrulardan olys-
maz. Ayiklanmamis bir enginar gibi de olabilit.”

**Yani, biri tablasini yerken, bir baskasi diken-
lerinden vararlanabilir mi, demek istivorsunuz.’”

*Hayir onu demiyorum, Salt fonksiyondan bah-
setmiyorum. Simdi, bir kere bir bitki 0. O hale ge-
lebilmesinin bir siiri evrelerden gegmesiyle kabil
olabilecegi bir ger¢ek. Topraktan basimi ¢itkarmasi,
kellesinin olusmasi, renginin kan halini bulmasi,
her yapragimn ucundaki dudak dikeninin, mor
tiiylerinin, sapimin olusmasi. Bizim ona yaklasma-
miz bundan sonra. Ya o haliyle vetiniriz. Ya da
onda ilerleyip, acip, tamyip, alt tablasina kadar
giden gayreti 6ziimseyip, tadlarim kesfederiz. En-
ginar birinci haliyle de yeterli olabilir. Oteki hal-
leriyle de. Hangi hali enginarin dogru hali olan?
Enginan limonla ovup, kehlibar etme eviesine na-
sil gelindi? O gayret ne? :

“Bir seyde daha da ilerlemek ¢abasi mi?’’

“‘Evet. Hudutlan zorlamak, olanaklar gelistir-
mek ¢abasi. Yasam da bir enginar. Kac kisi gecti
oniinden ve gordigii bir bitki oldu. Kimi bakt, bir
cicek gordii. Kim onunla ellesti. Kim eline limo-
nu alip ovdu? Ama limonla ovanla, bir bitki gibi
gorenin konumlan farkh. Ciinkii limona davta-
nan bitkinin ilk halini bilmek zorunda. Ekmedén
olmayacagim, beklemek gerekecegini, aviklanmak
gerektigini hilmek ve biitiin bu siirecleri yasamak
zorunda. Enginan ilk farkeden, onunla hallesme-
ve, onu didiklemeye kalkismasaydi, bugiin engi-
nar olmazdi. Yani, vivemezdik.

““Yasamla baglanti kurarsak."”

“‘Hayat ta boyle degil mi, ilk didiklemeye bas- -

ladiginiz da itivor. Ama kehlibari gormek i¢in, ta-
dina varmak icin gayret yoksa, hayat da yok. Ba-
zilari, vasamda kazanmak icin, olimii kolay g6s-
terirler. Hayat zaten degersiz, birak, git obiir'ta-
rafta yasa. Yani, hayati dogrulamak icin 61! Ha-
vat adina birsey saglanacaksa o dlenlerle saglan-
maz. Oliim iizerine kazamm olmaz, Hayat dog-
rulamak i¢in olinmez. Hayati dogrulayan yasa-
maktir. Cok basit bir-laf ama bu hoyledir."’

*Sivah bovayla bevaz zemin bovanmaz, ovle mi? "™

‘‘Evet, ama beyazin beyazhgim ortaya kn_\an"jdu
sivahtir. Ger¢ek yvasam derken olimu yadsimiyo-
ruz. Ama yasamdan konusuyorsak yasamin gerek-
leri yerine getirilir. Yasam, ancak yasam kadar

““Yine soruyorum, elde kalem firca, cizerekme
vapivorsunuz, Mehmet Gileryiz. "

**Kaydedivorum. Envanter yapnorum.™”

“‘Suyva, sele zitse de mi 7"

**Evet, ama gitmiyor."’

**Nereden bilivorsunuz? Kimlere emanet edivor-
sunuz?’

**Etmivorum. Bir tek giivencem var, o da:on-
larin gerekliligi."’

**Peki, va **hakka makbul olmaz ise adem. hal-
ka menfur olmadan?’’ A 4

SHalla hall avmidir Hak'La makbol alniak
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CYANIEEUIINT Y APAT MU, TTROIIL L S8, o
inmeden ifadeye baktim, sonradan yani
ifadeyi saptadiktan sonra sinire kemige dondiiy
sem Oyle.

**Ama sonunda mutlaka kemige, sinire bakmak
gerekti degil mi?*™”

**Hem de nasil. Sinire, kemige, dokuya, kana.
Hele kana.'’

“*Niye ozellikle Kana!™’ A

‘*Kana bir¢cok yonden bakilabilinir. Once kor-
kuyla, sonra saygiyla, sonra garip bir sevgivle.”

“*Bu yaklagim bana kanla ozel bir ugrasimz ol-
dugu izlenimini veriyor, dogru mu?"

**Evet. Cok yakin bir tarihte, bir kan kanseri-
ne kanmimin beyazlarim verdim. Onun kamnin Kir-
mizilant beyazlarim yiyordu. Benim kamm ahyor-
lar, beyazlarim ayikhyorlar, Kirmizisini bana geri
veriyorlardi. Her seferinde, her seferinde boyle ya-

ucu?™” %

** Ashinda hersey gereksinime bagh. O zaman soz
dogru oluyor. Bi¢im dogru oluyor. Ortaya ¢tkan
ger¢ek oluyor.’

“*Yasam gereksizse resim yok mu demeye geti-
rigoruz 2’

**Evet, yasam gereksizse, onu kaydetmeye ge-
rek yok."'

**Bazi dinler var, bu dinyvadaki yasanm mutla-
kin Kiguk bir parcasi olarak gordiikleri icin onem-
semivorlar. Cocuklarim olmeye gonderirken op-
mek bile gelmivor akillarina. Kanla, dokuyla hi¢
bir iletisimleri vok gibi. Oliilerinin tizerine sinek-
ler konuyor. Bovle inanglarla yogrulmus toplum-
lardan 1esim ¢itkmaz ovle mi?"

*Cikmaz. Yasam bu kadar gerek:
detmeye gerek yok."'

, onu kay-

AABE G raecen . ey
vasam hediyesini goguslemektir. Enginari kehli-
bara doniistiirene kadar ve daha ileri sumrlarl'l"mr-
lamaktir. Bu ¢aba, eninde sonunda, halka da mak-
bul olur.” /

**Peki va ara zamanda? Enginan soymadah li-
monladigini iddia edenler, ekmeden bicmevekal-
Kanlar varsa, ve onu hala salt bir bitki olaraki go-
renleri tisengegcliklerinden, va da derme catmalbil-
gilerinden ottirt vamlurlarsa? Resimler kotagmu-
zik voz, edebiyvat nakarat olursa.™

**) zaman, enginari bitkiden, kehlibara g“idon
siire¢ icindeizlemeyigoze alan, ve **arkadaslar, bu
enginar boyle venir!"" diyecek kadar isleriné gii-
venenler ortaya qikar ve ger¢ekleri kamitlarlar.”™”

**Ya da susarlar olume dek. ovle mi?*™*

**Zaten olidiirler, ve onun i¢in susarlar.’”’

e

i

YATRO

Anna’nin guinahlar
kimin boynuna?

MUSTAFA SERCAN

trkiye Tiyatrosunda Brecht 20 vih askin

bir stiredir gtindemde. Birgok kez sanssiz-
hkla kargilastuigr da bir ger¢ek. **Anna’min Ye-
di Ana Giinahi’' boyle bir sanssizhk.

Tirkiye'de Brecht uygulamalar konusunda
S.Gilinay Akarsu bakin ne diyor. **Simdiye de-
gin Brecht ya tek yoniiyle ¢itkanldi kamuoyu
oniine, ya da onu hi¢ anlamayanlarin, anlamak
da istemeyenlerin elinde kullamildi. Eger oyun
yazan Brecht ise soz konusu olan,  oyunlan-
mi en azindan onunla aym diinya goriisiinii pay-
lasan yonetmenlerin ve oyuncularin sahnelemesi
gerekirdi. (1). *1979'dan bu yana hala aym
noktada nyis?

Anna’nin gunahlarn neden giinah? Nedir bu
gtinahlarin bedeli?

Yasamda insanlar iliski ve ¢eliski temelinde
var olurlar. Sanatta da boyle olmali: Varolus-
larr dogayla, obur canhlarla, insanlarla iliski-
lerinigerektivir. Celiskilerse gelisimin itici gii-
cidiir . Breeht'in oyunlarmda, romantarinda si-
irlerinde hep bu temel vargulannustir. Belli bir
zamanda, belli bir yerde, bilinen kosullar, ilis-
kiler, ¢eliskiler ig¢indeki insam gostermeye ga-
hisir Breeht. Seyirciden sahnedeki olaya yaban-
cilagarak, kendisi icin yararh sonuglar ¢gikarma-
sintister. Iste bu nedenle sormahiyiz. Her oyun
icin ama ozellikle Brecht'in oyunlar igin: Hangi
camanda, nerede, hangi kosulda, hangi ¢elis-
kiler, hangi iligkiler i¢inde insani gosterivor ovu-
numuz?  Hangi  gergegi vurguluyor?
Irdeleyelim. ..

Anna iste o maddi Kosullarm insamidir. O ai-
lenin kizadir, Neden Kasabadan ¢ikip biiviik
kente gidivor? Ailesinin yasadigi ckonomik
etclik, Kapitalist toplum yapisimin bunahmin-
dan Kaynaklannmiyor mu? Kendi Kigiligine, ge-
nelde insan Kigiligine aykirn ézlemlerle davra-
nivor. Kendine karsit, zararh olan bazt 6zlem-
lerin ona benimsctildigini gormek igin 6z¢l go/-
litk gerekmiyor. Anna oznel degerlendirmesinde
keadini etkin gortiyor, oysa edilgen. Dis etken-
lerin vol actige i¢ ¢eliskilerivie bogusmakta.
Duslerini, isteklerini, ailesinin isteklerini ger-
geklestirmesi igin para kazanmasi zorunlu.
Obtr yandan insan olarak da varh@int koru-
mak zorunda. Aymi temelde birgok ¢eliski si-
ralanabiliv daha. Tiamii de Anna'nin gcliyki\i,\
LIbette hepsi aym belirlevicilikte, ayvm etkile-
vicilikte degil.

Oysa yazar-yonetmen Sensoy Anna’nim vi-

“Bakin ne diyor Brecht: “Eski ustalarinizan kétii calistik-
larint ya da gérevlerini yapmadiklarin séoylemiyo-
rum. Bence onlar gorevlerini tam yaptalar, bundan
utanmalisinmiz, ¢iinkii yeni sorular soracak yerde
eski sorulara yamitlar bulmak cabasindasiniz’.
Brecht adina, ona karsit bir tiyatro yapmaya kimsenin hakki yok.

sadhgr kosullardaki diy ¢eliskileri neredevse yok
etmiy. I¢ ¢eliskilerini valnizea birvine indirgemis.
Dhs qeliskilerle, i¢ geliskilerin iliskisi, baglant-
stm? Ovle bir iliskiden sz etmivor Sensoy.

Anna'nm ailesi tiretim iliskilerinde nasil bir
verde? Anna ile olan iliskileri hangi alanda do-
gup gelisivor? Insanca bir gereksinme olan ey
igin, neden insanhga avkirn bir vol segmek zo-
runda kahrlar? Kapitalizm ile insanhk arasin-
daki bu ¢eliskivi nasil gormezden geliriz? Sen-
soy bu ¢eliskiyi saklanuy. Cok derinlere. Oyun
Kagitlarimn arkasina.

Oyun Brecht'in **Kigik Burjuvalarn Yedi
Gunaln™ adh Bale kantatinin konusunu alnns,
Oyunun kurgusunda Brecht'in baz siirlerinden
de yvararlamilnus. Teksti olusturan, ayni zaman-
da oyunun vonetmeni Ferhan Sensoy. Ovun-
daki siirlerin gevirisi, oyunun Kurgusu ve vo-
rumu gibi tek yonli ve tek diize. Yazar Sensoy
vazdigr divaloglarda temel ¢eliskileri goriintii-
lerin ardima sakhivor. Geng bir kizin pazarlan-
sitbataga duststind, kullamhsin, tnlenisini tek
konum olarak belirlemiy yazar- yonetmen. Kan-
tat tekstinde ve siirlerde var olan Kapitalizmin,
Kapitalist toplumun, iliskilerin elestirisi, oyunda
kapitahst kosullar icindeki insanim elestirisine
dontismus. bu nedenle oyun kendi iginde ¢eli-
sik bir yapr konumda. Kapitalist toplum kosul-
lar igindeki insan clestivilmez mi? Elbet elesti-
riliv, Ama toplumsal iligkilerinden sovuatlamak-
stzin yapihirsa gereekgi olur bu clestiri. Ovsa
Sensov'un elestirisi bir adin bile atmiyor bu
volda.

Breeht Kendi de baska vazarlardan konu al-
mistir, Ama olan konu almaktan ¢ok bir va-
cann kullanthst burda. Su **temize ¢ekme'” adi
bile bir espri ugruna nelerin feda edildiging gos-
terivor. Sanki Brecht karalama yapn da Sen-
soy temize ¢ekivor, Kaldi ki valnz Konu almak
degil, bir konuyva davanarak, yeni bir sorun-
sahm islenisidir Brecht'in yvapugr, Bakimn ne di-

Cvor Breeht: *Eski ustalarmmzain kot ¢alistik-

To=ni ya da gorevlerini yapmadikbanm soyle-

miyorum. Bence onlar gorevlerini tam yapti-
lar, bundan utanmahsiniz, ¢iinkii yeni sorular
soracak yerde, eski sorulara yveni yamtlar bul-
mak ¢abasindasimz’'(2). Brecht adina, ona kar-
sit bir tivatro yapmaya Kimsenin hakkiyvok.

Su epik'in ne oldugu, divalektik kurgunun
nastl bir sey oldugu konusu da ¢ok onemli.
Oyunu epik yva da divalektik vapan, 6rnedin
episodlardan olusmast degil. Tek basina bigim-
sel olan hig bir tivatro 6gesi epik va da diva-
lektik tivatroyu olusturmaya vetmez. Bu her
sevden Once bir bakis agist, bir vontem soru-
nu. Yasamin divalektigini sovuttan somuta in-
dirgeyerek sahneye aktarmak, Yoksa ne vaban-
clastirma etkenleridir epik tivatro, ne epik per-
desi... **Epigin epigi''ne yazik ki yok Savin
Sensoy.

Tivatroyva yvabanci etkenlerle, vabanailastir-
ma ctmenlerini karisurmak nelere tasir bizi?
Tiirkge-Ingilizee Kirmast bir dili sahnede kul-
lanarak seyirciyi, oyundaki olaya ya da kisile-
re degil, oyuna yabancilastinyor, Sensoy. Mis-
teheenlik de oyunu seyircive yabancilasuran bir
baska ctken. Yardimar bir oge olabilecekken,
misteheenlik ovunun amac haline getirilmis.
Oyun miisteheenlige vardim edivor, sanki tiim
divaloglar sonunda misteheen bir espri yvapil-
s dive gelisivor,

Asaf Cigiltepe, 19601 villarda, seyirciye **ti-
yatronun gevis getirme yeri olmadigim®’ s0y-
leiisti. Tivatronun salt eglence aract olmadi-
S anlatmakt amacr. Cigiltepe vasasaydi sim-
di ne derdi acaba? Sensoy olay tersine gevir-
miy. Sovle mi vazards: ©* Tivatro tivatrocularin
kendini doyvurma, gevis getivme veri degikdir®?
Ortaoyvuncular sahnede rollerini ¢igneyvip dur-
dular,

Anna‘nm Yedi Ana Ganahi'' Ferhan Son-
sy un bovnuna.

1) S Gunay Akarsu- Oyun Ayiik Tiyatro Dergisi. Say
Mart. 1979

2) B Brecht- Sosyalist Gercekeilik ve Toplum. S 25- Gu-
nebakan Yaymnian



Oktay Akbal ile bir konusma:
‘Biz politikada, yonetimde bir yer
kapmak niyetinde degiliz’

YASEMIN YAZICI
Fotograflar: Nazim Timuroglu

ectigimiz giinlerin birinde Oktay Akbal,
bir yazisi nedeniyle ii¢c aya mahkim ol-
du. Ozel yasa geregince, giindiizleri gazete-
ye gelip ¢alisabiliyor, geceleri de cezaevine
doniiyor. Kendisiyle karsilastiginizda olduk-
¢a durgun goriiniiyordu. Okuyucularindan
birisinin getirdigi ¢icegi gosterirken; olabil-
digince duygulandig: gézlemleniyordu. Oku-
yuculartyla olan iletisiminin bir zaman erte-
lenmesi dogal olarak kendisini etkilemisti.
Ulkemizde kose yazilarinin ézgtin bir ko-
numu var. Basarili koge yazarlarimin toplum-
sal harekete verdikleri gii¢ tartisilmaz. Bir
giin tarih sayfalan agildiginda; kose yazar-
larimin savasimi yazdiklariyla anilacaktir.
Her kogse yazist caginin tarihsel belgesi olma
yiiktimliliigiinii de tasimaktadir. Konusma-
muzin baslangicinda Sayin O. Akbal da ko-
se yazarlarimin Tiirkiye’deki konumlarina
iliskin diistincelerini, ‘‘Diinyanin uygarhkta
ileri diizeye ulagsms iilkelerde bizdeki gibi
““kose yazar1’’ yoktur. Olsa olsa birkag ta-
nedir. Kose yazilar1 imzasizdir. Ya da haf-
tada bir kez yazan kisiler vardir. Bircok iil-
ke gezdim, bu iilkelerin iinlii gazetelerini gi-
dip gordiim, yoneticileriyle konustum. Her
giin yazdigimi soyleyince sasirip kaldilar.
Amerika’da olsun, Rusya’da, Yugoslavya’-

da olsun, ya da bagka iilkelerde olsun... Ne
yaziyorsunuz her giin? diyorlardi. ‘‘Bizde
siitun yazarlari vardir, ama haftada bir-iki
kez yazarlar’’ diyorlardi. Hatta biri bir ya-

yor. Ariyor ki, her gazetede ii¢ dort kose ya-
2181 ve yazari var. Bunlarin ¢ogu ise yaramaz,
gereksiz gevezeliklerle; yalan yanhs bilgiler-
le dolu yazilarla yer doldururlar. Ama bir-
kag kose yazan var ki, 1960 sonrasinda ger-
¢ekten etkili olmuslardir. Bunlari herkes bi-
liri2!

Sayin Akbal, sanat¢ kisiliginiz ile kose ya-
zarligimizi uzun siireden beri bagdagstiriyor-
sunuz. Bu ikisi arasindaki baglantiy1 agiklar
nusimiz?

‘““Ben 1956’dan bu yana kose yazilar: yaz-
maktayim. ‘“Vatan’’, “Banis’’, “Oncii”’ ve
1969 Eyliiliindenbu yana ‘‘Cumbhuriyet’’ ga-
zetelerinde... Her yazarin bagka bir kisiligi
bir deyis bi¢imi, bir yaklagimi vardir. Ben 6y-
kiiciiliikten geldigim i¢in giincel konular: ve

Yazarhk bir anlamda sozciikleri tiimlestirme sanatidir. Bu oyle bir
beceri gerektiriyor ki, bir yandan sozciiklerin bicimini diizenleyecek-
siniz ote yandan da anlam derinliklerini belirginlestirecek, vurgula-
yacaksimz. Elbette 6zel yetenek ve ¢alisma isteyen bir is.

sorunlar: bir edebiyat adami goziiyle gorii-
yor, inceliyorum. Bundan kaginmam olanak-
s1z.

Dedigim gibi, sanat¢1 yamimla gazetecili-
gimi kose yazilarimda belirli bir uyumla bir-
lestirmek istedim. Bir basarim var mu bil-
mem. Bunca yildir yazdigima ve pek ¢ok
okurum bulunduguna gore bu yolda basari-
I oldugumu samiyorum. Kdése yazarinin giig-
liigii buradadir, her giin okur onun yazdik-
lariyla bagbasadir, bikarsa ondan hoslan-
mazsa hemen belli olur, o yazar da kosesin-
de tutunamaz. Bu yiizden, bakin, son yirmi
yildir ‘‘k6se yazar1’’ adi verilen yazarlar bir
avug. Yenileri pek zor yetisiyor. Ben bir po-

. litika adamu, bir doktrinci, bir bilgin, bir fi-

lozof olarak bakmiyorum yasama, olaylara;
bir 6ykii yazari olarak goériiyorum toplum-
sal olaylari, olgulari. Bir dost gibi aktariyo-
rum duygularimi, diisiincelerimi okurlarima.
Bir iletisim kurmak. Belli bir konuda bes on
dakika da diisiindiirmek okuru. Bu bana ye-
tiyor. Herhalde okurlarima da...”

Bir de sunu égrenmek istiyorum. Yazar-
higimizin toplumsal islevi Tiirkiye’de olusan
degisimlerle birlikte nasil bir nitelik kazan-
mustir?

‘“‘Gazete yazari, etkin bir kisilige, bir gii-
ce sahipse, belli bir ckur kesimini kosullan-
airir. Dolayisiyla yonetim basindakileri de
diisiindiiriir, onlara dogru -egri yollar belir-
ler. Kose yazarlarinin igtenlikle belirttigi bir
yanlis, bir yanilgi, yoneticileri de uyarmali-
dir. Biz politikada, yonetimde énemli bir yer
kapmak niyetinde degiliz. Yazarhk disinda
bir savimiz yok. Bu Yyiizden yazar‘lardan

maz. Olsa da bu tiir girisimler sonug ver-
mez.?’

Yazimin basinda, yazarin su siralarda hii-
kiimlii olduguna degindim. Konusmanuz da
kendisine gazetede ¢alismasi i¢in verilen giin-
lerden birinde gerceklesti. Sanirim pek ¢ok
okuru da, kendisinin cezaevinde siiren yasa-
minin yazin ¢alismalarini nasil etkiledigini
merak etmektedir. Ben de benzer merakla
simdilerdeki yazin ¢calismalarini sordum.

‘“Yazilarimi suirdiirebilirim. Yakinda ye-
niden her giin yazmaya baslayacagim. Sim-
dilik ara verdim. Kisa bir romanim vardi.
“Diis Ekmegi’’ Yirmi-otuz giin siirecek uzun
bir oykii. Diis Ekmegi’nin bitmesinden son-
ra yazilara baslamak istiyorum. Ben, geng
yasta yazmaya, yayimlamaya basladim. Om-
riitm yazmakla gecti. Otuz yila yakin bir za-
mandir hemen her giin kése yazis1 yayinla-
dim. Tirli tiirli seriivenler gegti basimdan.
Degisik donemler, degisik iktidarlar, tutum-
lar. Bircok kez adalet oniine ¢agrildim, ama
simdiye dek hi¢ mahkdim olmamistim. Bir

ay1 askin siiredir, bir hitkiimlii olarak degi-
sik bir siireg i¢cindeyim. Bu da bana yeni iz-
lenimlier, duyariikiar, goziemier kazandirdi.
Yazarlar yasamin her bi¢iminden, her giic-
liigiinden yararlanmasini bilirler. Ben de bu
i¢ aylik mahkimluk déneminden kazanch
¢ikmaya ¢alisacagim. Bir yazimda da dedi-
gim gibi, Tiirk yazininda, gazeteciliginde ha-
pis cezasina c¢arptirilmamis pek az kisi var-
dir. Ben bir ‘“‘istina’’ gibiydim. Simdi o da
kalmadi.”

Biraz da son edebiyat iiriinlerinizden soz
edebilir miyiz?

‘‘Kisa bir romamim bugiinlerde Cumhuri-
yet’te yayinlaniyor. Varhik Yayinlari’nda bir
Oykii kitabim ‘‘Lunapark’’ ¢ikiyor. Yazko’-
da bir giince kitabim; Yeryiizii Korkusu
‘“1970-1982 arasindaki anilarim... Cagdas
yayinlarinda da ‘‘Yasayip G6rmek’’ baslik-
I1 bir deneme kitabim yayina hazir.

Goriildigiince, tinlii yazarimizdan bu yil
kitaphgimiza katacagimiz pek ¢cok yapit bu-
lunuyor. Yapitlarinda genellikle duygusal an-
latimlardan yana olan yazarimiz icin; bir soy-
lenti de var. Yazdiklarina kadin okurlarin
daha fazla egilim gostermesinden kaynakla-

Raif Zor

niyor. Bu nedenle kendisine kiz yazari da di-
yorlar. Ssylesimizin bitimine dogru, bunu
amistininca giiltimseyerek:

‘“‘Boyle bir kani yayginlasmis durumda...
Dogru mu bilmiyorum. Kadin-erkek okur di-
ye bir aynm yapilmasindan yana degilim. Ki-
mi kadin okurlar belki daha duyarli, yaza-
rak duygularini daha ¢ok belirtiyorlar da on-
dan mi? Kadin olsun, erkek olsun, okurla-
rnmin beni geregi gibi tanimalarini, dogru
olarak degerlendirmelerini isterim. Oldugum
gibi. Ne eksik, ne fazla.. inandig1 dogrular
yazan, i¢tenlikli bir kisi olarak...”’

ﬁCumhuriyetin 60. yihinda
bir genel af gereklidir

~

Askeri ve sivil
cezaevlerindeki
mahkdm ve tutuklu
sayisi: 120 bin

Sivil cezaevindeki
mahkdm ve tutuklu
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korkmamali, onlardan drkmemell, ¢eKinme-
meli. Otuz yildir yazan, kitaplariyla, her giin-
kii soylesileriyle toplum 6niinde sinav veren
bir yazar, bu iilkenin en giivenilir Kisisi sa-
yilmahdir.”’

Yazarlik bir anlamda sozclik-
leri tiimlestirme sanatidir. Bu 6yle bir bece-
ri gerektiriyor ki, bir yandan sozciiklerin bi-
cimini diizenleyeceksiniz, 6te yandan da an-
lam derinliklerini belirginlestirecek, vurgu-
layacaksiniz. Elbette dzel yetenek ve calisma
isteyen bir is. Giiniimiizde ise yogunlasan bir
tartisma var Dil kurumunun akademiye do-
niistiiriilmesi Sayin Akbal’la konusmamiz-
.. da bu konuya da deginmeden gecemiyoruz.

_“Turk basiminda, “’kose yazilari” etkili- T.D. Km:rzmu ’na?liskin qu,ygarf deg}i},siklik-
dir, onemlidir. Tiirk okuru boyle yazilari arn- * o, jizerine gesitli yazilar yazdiniz. Bir kez da-
® ha bu konudaki diigiincelerinizi ozetler mi-

FranSlZ Lut sm‘i‘z’lg.D.K. dediginizce de Atatiirk’iin en
Ikili Konseri

snemli yapitlarindan biridir. Oyle de kala-

caktir. Simdi bir degisime ugradi. Ama bu

yeni uygulamanin sonugsuz ve yararsiz ola-

Fabienne Verlé-Philip Huelle adh Fransiz lut ~ cagl inancindayim. Yanhs yoldan er gec do-
ikilisi, 27 Ekim 1983 Persembe saat 18.30’da
Atatiirk Kultiir Merkezi’nde bir konser vere-
cek. Konuk satagilar 24 Ekim Pazartesi 24’de

niiliir. Atatiirk, dil ve kiiltiir islerinin ‘‘dev-
let yonetimi’’nin disinda, 0zgiirce, 6zgir tar-
Ankara Fransiz Kiiltiir Merkezi’nde ilk konseri
verecekler.

tismalarla yiiriitiilmesini istiyordu. Bu yiiz-
den dil ve kiiltiir islerini bir akademinin ya
Finlandiya Devlet
Korosu geliyor

da bir genel miidiirligiin eline birakmamis-
t1. Yeni olusturulan Kiiltiir Genel Mudiirli-
gii gibisinden kuruluslardan bir yarar gelmez.
Eninde sonunda Atatiirk’iin yoluna déniiliir,
vasiyeti uygulanir. Ben bu inangtayim. Dil
devrimi, yerlesmis, tutunmustur. Bundan ge-
Diinyaca iinlii Finlandiya Devlet Korosu il-
kemize gelecek ve 6 Kasim 1983 pazar giinti sa-
at 18.00’de Atatiirk Kiiltir Merkezi’nde tek
konserini verecek. 50 kisilik koro, degisik bes-.
tecilerin yamsira Tiirk bestecisi Muammer
Sun’un da bir bestesini seslendirecek.

ri doniilemez.
Peki, sizce bu yeni olusan durumdan geng
Soprano Miifide Ozgii¢ 25 Ekim Sah
gecesi bir resital verecek

zimun satirlarini, sozciiklerini, harflerini bile
hesapladi, ortaya korkung bir say1 ¢ikt1, yil-
da binlerce, on binlerce sozciik sdzciik. Bir
rekor”’ diyerek dile getiriyor

- Gergekten de bir rekor. Her gtin yazi uret-
menin giigliigii bir yana tasinan toplumsal
yiikiimliliik de yazarinyasamina énemli kay-
gilar1 getiriyor. Ulkemizde; sabah gazetesi-
ni acar agmaz inandig kose yazarinin ne yaz-
digini 0grenmek isteyen pek cok yurttasimiz
yasiyor. Bu nedenle onemli bir islevi var kose
yazilarimin. Tirk basinindaki kose yazilari-
nin etkinligi tizerine sordugum soruyu da, O.
Akbal soyle yanitliyor:

kugaklar nasil etkilenebilir?

““Az once degindigim gibi, gen¢ kusaklar
Osmanlicaya geri donemezler. Zaten ¢agdas
diinyada da higbir zaman geriye doniis ola-

Soprano Miifide Ozgii¢ Ankara Alman Kil-
titr Merkezi Konser Salonu’nda 25 Ekim ge-
cesi saat 20.30’da bir resital verecek. Sanatgi-
ya piyanoda Naci Ozgiic eslik edecek. Konse-
rin programinin tiimi dogumunun 150. y1ld6-
nitmil nedeni ile Johannes Brahms’in yapitla-
rindan olusuyor.

Miifide Ozgii¢ san 6grenimini Ankara Dev-
let Konservatuari’nda Muazzez Gokmen’in 6g-
rencisi olarak yapti. 1965 yilinda Devlet Ope-
rasi’na solist sanatgi olarak atandi. Figaro’nun
Diigiini, Sihirli Fliit, Don Giovanni, La Bo-
heme, Madame Butterfly, Don Pasquale, Te-
lefon operalarinda-oynad. Bir¢ok kiiltiir mer-
kezlerinde, radyo ve televizyonda, yurtici ve
yurtdisinda konserler verdi. Gluck’un Orphe-
us, Beethoven’in 9. Senfonisi, A.A. Saygun’-
un Yunus Emre Oratoryosunu seslendirdi. F.
Tiziin’iin Cesme Bagi adh eserini Miinih Sen-
foni Orkestrasi esliginde plak icin seslen-
dirdi. Bavyera radyosunda Tiirk Eserlerinden
olusan bir program yapti. Romanya’da 5’nci
Georges Enezcu Konkuru’nda Roman Kompo-
zitorler Birligi’nin tek odiliinii kazandi ve dip-
loma aldi. 1978 yilinda Salzburg’ta Uluslara-
ras1 Mozart Sarkicilari Konkuru’nda ilk dor-

de girip diploma aldi. Sovyetler Birligi, Maca-
ristan, Bulgaristan, Romanya, Yugoslavya, Al-
manya, italya ve Kibris’ta konser ve temsiller
verdi.

Sanat Eki’nin iiciincii sayisi ¢ikti

Kayseri’de yayinlanan Hakimiyet gazetesinin vermis oldugu aylik Sanat Eki’nin ug¢linci sayi-
sinda; tamnmus sairlerin genglere yonelttigi elestiriler ele alimyor, bu konudaki savlara karsit
goriisler getiriliyor. Ahmet Ada’nin yazisi da sorunsala degisik agilardan yaklasmayi deniyor.

Sanat Eki’nin Ekim 1983 tarihli sayisinda Burhan Giinel’in dykisiinden baska, Bedrettin Ay-
kin’in, Ayhan Giilsoy’un, Hasan Akarsu’nun, Hiiseyin Sungur’un siirleri de yer aliyor.

eride biraktigimiz yillar i¢inde ilke-

miz, gerek ekonomi-politik, gerek
sosyo-politik biiyiik bir calkantinin igin-
den ge¢mistir. Toplumun daha da gelis-
mesi icin belletilen bilgilerle tam tersi uy-
gulamalar, insanlarimizin yasami tizerine
bir karabasan gibi yiiklenmistir. Gengle-
rimizi Cumhuriyete, topluma ve ilkeye
sahip ¢ikmak igin yetistirdigimiz halde,
disiincelerinin tartisiimasina bile taham-
miilsiizliik gosterilmistir. Ekonomi biitii-
nityle iflasa yonelirken, disiinsel ¢okiin-
ti, tartisma ortamini, vurusma ortamina
¢evirmistir.

Boylesine gelisen olaylarin sonunda,
herseyin sorumlulugunu yiiklenecek ke-
simler bulmak zor degildir. Oysa, toplum-
sal bir kargasanin temelinde, her kesimin
kitlesel oldugu gibi, herkesin de tek tek
sorumlulugu ve sugu vardir.

Geng insanlar, diizenli bir toplum ya-
pisinda siirekli aydinlanan bir gelecek is-
terler. Gengligin gelecegi simgelemesinin
nedeni de budur. Ciinkii, bir toplumda,
toplumun biitiinii saghkliyken, bir tek ke-
simin istegi ve giicii ne olursa olsun tek
basina biitiin bir toplumu sarsacak bii-
yiikliikte olay ¢ikartmasi olanaksizdir.
Cunkii, biitiin diger kesimlerin saghkh
saglamhg, her tirlii kiskirticr etkinlige da-
yanikh bir engel olusturur. Ve o durum-
da da, tartismanin gelistirici giizelliginden
yararlanihir. !

Ne var ki, toplumun biitiinindekicur-

pik gidis ve yapisina vygun olmayan ya-
sam tarzi, ister istemez butiin kesimleri et-
kiler ve yozlastirir. Ekonomik yapinin sar-
sintist kisa zamanda politik yapivi yozlas-
tiracagindan, devletin giicinti kemirme-
ye baslar. Uzlasmazhigin boyutlar: gelis-
tikce, her kesim kendi giineel ¢ikarlarinin
kavgasinda, isi daha da kaulastirmaktan
cekinmez. Devlet parsellenir... Toplum
giincel ¢ikarlarin ¢akismasindaki bulus-
malardan olusan kiiciik kiiciik birimlere
boliiniir. Ve birimlerin hepsi, dusiince tar-
tismasi yerine s.iahli ¢atisma ile en biiyiik
pay! almaya yonelir. Kargasa denilen o
biiyiik ¢alkanti, bireyden topluluklara ya-
yildik¢a, insanlarin, kardes olmasi, birbi-
rinin mutlulugu i¢in ¢ahsmasi ve topluma
adanmas gereken yerde, diismanhk, kin
ve 0¢ duygular gelisir. Bunun sonucu ya
bir i¢csavastir... Ya da zorbahktr. Tari-
hin insanhg: yargilarken verdigi hitkiim
budur...

Bu hiiKiim, ancak toplumun ¢ok sag-
lam ve saghkli oldugu iilkelerde, bir bas-
ka ornegi de kapsar. Gegis donemleri,
yozlasmanin yeni bir bilesime donmesini
sagladiktan sonra, yeni bir gelismenin ilk
basamag! olur. Cagimiz diinyasinda bir
toplumun boyle bir gelismeye donmesini
engelleyecek binbir oyun ve baski uygu-
lanir. Ama toplumun saglamhg biitin
dolaplari ve baskilar asarak, gelismesini
siirdiirecektir. Ne var ki, gegiy surecinin
de kendine gore kurallan vardir.

Yozlasmanin nedeni sayilan butiin ke-
simlere esit oranda sorumluluk yiiklenme-
si bunun bashcalarindan biridir. Kesim-
lerden sadece biri, sorumlu bulunup ce-
zalandinldiginda, toplumsal bir haksizhik,
ugrun ugrun isleyen bir yara haline gelir.

Yazik ki, ¢cok uzun zamandir, toplu-
mun bitiintnin sucunu, bir tek kesime,

kgencliéc yiiklemenin sorumsuzlugunu ya-

siyoruz. O gengleri, sahiplik amaciyla ye-
tistirdigimiz halde, seslerine kulaklarimizi
tikayip, tartisma ortamini kendimiz yiti-
rerek, caresiz biraktigimizi bile bile... Tek
kesimi sorum!u ve su¢lu ilan edince de,
biiyiik bir goniil rahathigiyla, biitiin cezayi
ona yiiklemekte, akil almaz iskencelerle,
¢n agir cezalari vermekte hi¢ sakinca gor-
miuyoruz.

Bazi polislerin cezalandirilmasim unut-
madan mahkeme tutanaklarina gegen bir
iskence iddiasim oldugu gibi vaymlyoruz.
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Ayni sekilde, simdiye kadar gozaltina
alinanlarla tutuklananlarin ve mahkam
edilenlerin sayisal miktari, tek basina han-
gi kesimin sorumlu tutulup su¢landigini
ve cezalandirildigini agiklamaya yetecek-
tir. Biitiin bunlar, yeni bir donem-= geger-
ken islenilen toplumsal haksizligin, olgtit-
lerini vermekte bir ipucudur. Goriilmek-
te olan davalar tizerinde tartismak ama-
cinda degiliz. Ancak, bir olguyu belirle-
mekte yarar goriiyoruz. Toplumun biitiin
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13 haziran 1983 tarihli
actklamayla 300
civarinda idam istemi
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Ayrica Tiirkiye'deki
cezaevlerinin kapasitesi
120 bine karsilik sadece
55 bin kisilik. E tipi bir
cezaevinin maliyeti ise
450 milyon lira.

“fskence’’ davasi yeniden basladi

yiikiinii bir tek kesime yiiklemek haksiz- ——e
liktir. Bu kesim, soziinii dinletememis,

bilgi ve gorgiisiiniin gereklerini demokra-
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621 sanikli vasadist Dev-Yol orgittintin merkez
A komire tyesi oldugu iddianamede belirti-
len Oguzhan Miltioglu’'na Emniyet Midiirltgi' n-

tik kurumlara duyuramamis ve sonunda
can gitvenliginin zorunlulugu altinda vu-
rusmaya gitmis bile olsa, tek basina so-
rumlu ve su¢lu degildir. Toplum aradan
gegen zaman iginde bu savin dogrulugu-
nu kabullendigi igin, 6litm cezasinin kal-
dirtlmasini ve bir genel atti beklemekte-
dir.
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de goz altinda bulundugu sirada iskence yapmak-
tan samk polis memuru Bekir Pullu'run yeniden
vargilanmasma haslands. Bir stire 6nce yine ayni sug-
tan & vila kadar hapis istemiyle yargilanan Bekir Pul-
lu ““dalil yerersizligi®’ nedeniy le beraat etmigsti. An-
cak karar Ashen Yargitay tarafindan bozulmustu
Askeri Yargitay'in karaninda Oguzhan Miftiioglu’-
nun Kendisine iskence yaptifini one siirdtigil ve res-
mini ¢izdigi pélisin Bekir Pullu’ya gok henzedigi be-
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Dev-Sol Il. Davasinda mahkeme tutanagina gecen Avukat Nebi Barlas’in
iskence konusu baslikli savunma metnini aynen yayinlyoruz. D.No : 981/654

& & | skence konusu 1971’ den bu yana Tiirkiye'nin glindemine ¢ok
genis boyutlari ile dahil olmus, basta Avrupa Konseyi olmak

tizere Insan Haklan ile ilgili yikimidligimdzden dogan orgiitler bu

husustaki ihlalleri strekli olarak gindeme getirmislerdir.

Bunun yanirida 12 Eylil 1980°den bu yana en yetkili kisiler isken-
cenin yasak oldugu, faillerinin yakalandigi taktirde sorusturmaya ta-
bi tuguldu?unu actklamak gereginiduymuslardir. Bunun yaninda Si-
KIYONETIM KOORDINASYON BASKANLIGI'NIN BULTENLERINDE
ve BASINDA ISKENCE altinda 6len saniklanin  varhigini 6grendigi-
miz gibiiskence sonucu sakat kalan kisilerin de mevcudiyeti bu ko-
nudaki iddialan dogrular mahiyettedir.

Kald ki baslangigta 90 gun olan ve halen 45 gline indirilen gozalti
suresi ve Ek: 7 maddesi geregince her an sorgulama icin emniyete
geri géturtlmenin yasallasmasi bir anlamda gozalt stresini sinirsiz-
lastirmis bulunmaktadir. Bu kosullar icinde gézaltinda bulunan sa-
nigin iskenceye maruz birakildigini kanittamasi adeta olanaksizdir.
Bunun yaninda ¢ok gelistirilmis ve iz birakmadan izdirap veren ELEK-
TROSOK'dan - ELEKTRIKLI COBA kadar cesitli araclann varlig: her-
kes tarafindan bilinir durumdadir. (Bu konuda Brezilya'da bir parla-
menterin tlkemizde yayimlanan bir gazetede yer alan ISKENCE kul-
laniminda faydalanilan elektrikli aletleri gésteren beyanatini animsat-
mak isterim.)

Gercekten basit bir sahra telefonunun ¢agirma devresinde bulu-
nan manyetodan ¢ikan bir cereyan 6zel bir elektrosok aleti kadar et-
kili oldugunu gerek uygulayanlar, gerekse bu uygulamaya maruz ka-
lan kurbanlar cok iyi bilmektedirler.

Uluslararas: Bilimsel Arastirmalarda maddi ISKENCE yéntemleri
yaninda psikolojik ve fizyolojik iskence yoritemlerinin gelistirildigini
ve bu amagla 6zellikle az gelismis tlke cezaevlerinin ve TEMIZLIK
OPERASYONU yapilan Uulkelerdeki saniklarla, esir kamplarinin bu
amacla DENEY LABORATUVARI olarak kullanidigr kesinlikle -
bilinmektedir.

Ayrica sorgulamada, yasalarimizda olmadigi halde FARMOLOJIK
YONTEMLERIN kullanilabilecegi daha 1963’li yillarda Amerikan
Talimnamelerindentercliime edilerek emniyet gorevlilerine ders ola-
rak okutuldugu da bir gercektir. Bu anlays icerisinde genellikle bu-
yiik bir gogunlugunu SADOMAZOIST-PSIKOSOMATIK binyeli kisi-
lerin olusturdugu ISKENCECILER bazen dozaji kacirmakta ve ISKEN-
CEDE é6lum olaylar yamnda ISKENCE arazlar da uzun gézalti stire-
si disina kadar tasabilmektedir. Ornegin; davamizda ilk durusmada
h_erkes tarafindan gézlenen ve bu konuda Sadik Varer'in belirttigi
uzere:

“‘Ekrem Sami Kiziltan'a yapilan ISKENCEYI sanik cezaevinde
devamii olarak yasiyor. Cezaevinde herkes onun ne ifade verdigini
kelimesi kelimesine biliyor. Ctinkti Ekrem Sami Kiziltan ISKENCE ola-
yini aynen yasiyor ve biz de tiim arkadaslar aynen yasiyoruz. Cun-
kii Ekrem Sami Kiziltan cezaevinde CANLI YAYIN g6revini yerine ge-
tiriyor."’ seklir:5eki beyaniyla bu konudaki gercedi timtyle gézler éni-
ne sermistir. Herkesi dehset ve uzlntl icinde birakan Ekrem Sami
Kiziltan’in bu durumunun tutuksuz sanmiklann savunmalarinin yapil-
digr 14.4.1983 tarihli celsedede aynen yasandigi gézlemlendi.

Yine saniklardan Cevat Akkaya’nin ISKENCE sonucu felgli durum-
da oldugu acik¢a gorilmistir. Ayrica sanik Hiiseyin Albayrak'in goz-
alti tarihinden cok sonraki tarihe rastlayan ISKENCE RAPORU bu
konudaki iddialar dogrulamaktadir. (Durusma Tutanag 282)

Saniklara ISKENCE yapilmak suretiyle alinan emniyet ifadelerinin
gercekten gecersiz kabul edilmesinin baglica nedeni asagida belir-
tecegim yéntemlerle kisilerin BES DUYUSU zaafa ugratiimak yoluy-
la suurlulugun ileri derecede kaybedilmesi ve serbest irade kayb! sag-
lanmak suretiyle insan iradesinin ortadan kaldinimasi suretiyle iste-
medigi ve bilmedigi konularda beyanda bulunmaya zorlanmis olma-
sindan kaynaklanmaktadir:

1. Mekan 2. G6zalt Sdresi 3. Oksijen azhgi 4. Parazitler 5. Istk du-
rumu 6. Géziin bantla kapatiimasi 7. Fena kokular 8. Duyulan iskence
sesleri ve demir kapi gicirtisi 9. Beslenme bozuklugu, tuz eksikligi
10. Uykusuzluk 11. Tuvalet zorluklar 12. Baski suretiyle kollarin fel-
ce ugratimasi 13. Su kullandinimamas! 14. Tras olmasina misaa-
de edilmemesi 15. Devamii ISKENCE tehdidi 16. Sorgulama y6ntem-
leri 17. insan onurunun kinimas: 18. Oryantasyon bozuklugu (insa-
min bulundugu yeri idrak edememesi)

Belirttigimiz bu yéntemlerle insan iradesi tamamen zaafa ugratil-
mak suretiyie ifade serbest irade ile allnmamis olmaktadir.

“ISKENCE butin dinlerin glinah saydigi bir seydir. Ama bazi gu-
nahlarin kefaletini 6bir diinyaya birakmadan bu dinyada édetmek
icin hukukla-tibbin isbirligi yapmasi gerekiyor.”’ Seklinde yer alan BIR
SUC ve KURBANLARI baslikl yaziyr muhterem mahkemenize arzet-
mek isterim. (Bir yazarin makalesinden bahsediliyor.)

Bu konuyu bitirirken BECCARIA'y1 animsiyor, uygarlk ve hukuk
tarihi adina utang duyuyor ve de onun yiizyilarca énce ISKENCE
konusunda séylediklerinin aradan yizlerce sene gecmis olmasina
ragmen hala bir cok uluslann gindeminde uygulama ve tartisma alani
bulmus olmasimin da insanlik ve hukuk adina kaygryla karsthyorum..."
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